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Resumo

O presente estudo tem por objetivo analisar a concessdo de mandados de busca e
apreensdao coletivos, genéricos e indiscriminadoscom base nas teorias que discutem
0 avango da repressdo penal e a criagcdo do cidad&do-inimigo. A partir da andlise de
dados qualitativos, de natureza bibliografica e documental,examina-sea luz da
Constituicdo Federal as marcantes decisdes que privilegiaram um conceito vago de
‘seguranga publica’ em detrimento da inviolabilidade do lar de moradores de
comunidades pobres. Ao final, conclui-se que o0s genéricos e indiscriminados
mandados de busca e apreenséo coletivos sdo inconstitucionais e reflexos de uma

sociedade que aposta no Direito Penal como solu¢éo de seus problemas.

1. Introducao

Fundir a existéncia cotidiana ao universo magico, a partir da perfeita
harmonizacao entre elementos irreais ou absurdos a rotina do dia-a-dia,é a principal

caracteristica do movimento artistico conhecido como Realismo Fantéstico, que teve
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seu apogeu na literatura latino-americana do século XX.

Analisar a concessdo dos mandados de busca e apreenséo coletivos,
genéricos e indiscriminados em comunidades pobres € como mergulhar em um bom
livro fantasticoem que a realidade e, sobretudo, o Direito ganha ares de fantasia,
com a mistura de elementos reais e irreais em uma narrativa que tem a
criminalizacdo como resposta definitiva e a violagcdo direitos fundamentais é

legitimada sob o pretexto de resguardar direitos fundamentais.

A presente pesquisa, sem a pretensdo de invocarGabriel Garcia Marquez
ou mesmo adentrar ao universo kafkiano, tem por objetivo a andlise, de forma
concisa, dos pedidos e concessdes de mandados de busca e apreensdes coletivos,
genéricos e indiscriminados em comunidades pobres a luz da Constituicdo Federal
de 1988, com apoio das teorias que abordam a expansdo da criminalizacdo como

resposta a problemas sociais e a teoria do direito penal do inimigo.

Para tanto, utiliza-se de dados qualitativos, de natureza bibliogréfica e
documental. Como referencial teérico, a pesquisa apoia-se nas indispensaveis obras
de Eugénio Raul Zaffaroni, LoicWacquant e Gunter Jakobs, assim como em outros
estudiosos sobre a criminalizacdo da pobreza e a criagcdo dos cidadaos-inimigos,
bem como em indispenséaveis analise sobre o direito fundamental de inviolabilidade

do lar, resguardado pela Constituicdo Federal.

Ainda que indigesto, por expor de forma singular a mazela da politica
criminal brasileira e dilapidacdo do sistema constitucional brasileiro, o tema proposto
€ justificado por demonstrar a corrosdo dos direitos e garantias fundamentais de
parte dos cidadaos brasileiros em detrimento de um vago, impreciso e suspeito

argumento de aprimoramento da seguranca publica.

A concessao de mandados de busca e apreensao coletivos, genéricos e
indiscriminadospermitem e conferem ‘ares de legalidade’ a invasao de lares pobres
por agentes de seguranca publica, em total desrespeito ao disciplinado na
Constituicdo Federal, em seu art. 5° inc. XI, e é um triste retrato de uma sociedade

gue aposta na represséao penal para a resolucéo de problemas sociais.
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2. A resposta penal aos cidadaos-inimigos

Nas ultimas décadas, o Brasil promoveu um vigoroso aumento no numero
de pessoas presas. Entre 1992 e 2014, nesse sentido, o numero de encarcerados
subiu 350%, elevando de 72 para 300 pessoas presas a cada 100 mil habitantes?,
tornando o pais um dos que mais aprisionam no mundo. A violéncia, no entanto,

continua sendo a maior fonte de preocupacéo dos brasileiros.*

Elegida como a solucdo de problemas mais profundos, tais como pobreza
e desigualdade, a repressdo penal avanca e a marginalizacdo de uma parcela da
populacdo segue em alta em nome da seguranca publica. Violacdes de direitos e
garantias fundamentais por partes de agentes do Estado, praticadas a luz do dia,
ganham cada vez mais entusiastas e garantem altos indices de audiéncia na

televisédo, assim como excelentes votagoes.

A narrativa de “vale-tudo” pela seguranga publica, tdo propalada por
influentes comunicadores, contribui para solapar o combalido projeto constitucional,
com o cerceamento de conceitos basicos de cidadania para parcela uma parcela
bem especifica da populacéo: a pobre, preta e periférica, eleita como inimiga.

Vale destacar, no entanto, que tal narrativa ndo € nova. Desde o principio
do pais, o direito penal, a partir de categorias abstratas e genéricas, como o conceito
de paz publica ou seguranca nacional, € utilizado como instrumento de poder para
reprimir e inviabilizar pessoas, legitimando ainda o emprego da forca e da violéncia

contra classes especificas.

Nesse sentido, de forma certeira, 0 ex-ministro da Suprema Corte

Argentina, Eugénio Raul Zaffaroni, destaca que o discurso alarmista, que tem no

2 80770, Maximo. Pés-neoliberalismo e penalidade na América do Sul: uma introdugdo. In. Pés-
neoliberalismo e penalidade na América do Sul. Maximo Sozzo (Org.). Sdo Paulo: Fundacgéo
Perseu Abramo, 2017. p. 7-27.

*IPSOS PUBLIC AFFAIRS. Whatworriestheword. Brazilsummary: may 2019. Disponivel em:
<https://static.poder360.com.br/2019/07/Brazil-What-Worries-the-World-may-2019.pdf>. Acesso em
10 de set. de 2020.

[ |
Anais do Congresso Brasileiro de Processo Coletivo e Cidadania, n. 8, p. 129-142, out/2020 ISSN 2358-1557




132

medo o seu principal combustivel, além de criminalizar opositores e determinados
grupos considerados como perigosos, ataca também 0s que procuram denunciar o
cometimento de injusti¢as, a fim de perpetuar um projeto de poder, in verbis:

Desde a Inquisicdo até hoje os discursos foram se sucedendo com
idéntica estrutura: alega-se uma emergéncia, como uma ameaca
extraordinaria que coloca em risco a humanidade, quase toda a
humanidade, a nacdo, o mundo ocidental etc., e 0 medo da
emergéncia é usado para eliminar qualquer obstaculo ao poder
punitivo que se apresenta como a Unica solugdo para neutraliza-lo.
Tudo o que se quer opor ou objetar a esse poder também é um
inimigo, um cumplice ou um idiota util. Por conseguinte, vender-se
como necessaria ndo somente a eliminagcdo da ameaca, mas
também a de todos os que objetam ou obstaculizam o poder punitivo,

em sua pretensa tarefa salvadora.

E evidente que o poder punitivo ndo se dedica a eliminar o perigo da
emergéncia, e sim a verticalizar mais ainda o poder social, a

7

emergéncia é apenas o elemento discursivo legitimador de sua
contencéo.

[...] Trata-se do instrumento discursivo que proporciona a base para
criar um estado de paranoia coletiva que serve para aquele que
opera o poder punitivo o exerca sem nenhum limite e contra que |Ihe
incomoda.*

Observa-se, portanto, que o Direito Penal é utilizado como instrumento de
controle, a partir da criagdo de inimigos que devem ser combatidos a todo custo,
mesmo que isso represente a destruicdo dos preceitos mais basicos da cidadania.

Nesse contexto, torna-se imperioso e incontorndvel abordar a teoria
conhecida como “direito penal do inimigo”, condensada e desenvolvida em meados
da década de 80 por Gunter Jakobs, a fim de facilitar a compreensdo de como é

justificada a represséao criminal atualmente no Brasil.

De forma sucinta, a teoria do direito penal do inimigo apregoa que direitos
e garantias fundamentais sejam suprimidas ou diminuidas e normas penais sejam
aplicadas de forma mais dura contra aqueles criminosos considerados inimigos, por

atentarem (ou ao menos planejarem) contra 0s contra preceitos basicos da vida em

4 ZAFFARONI, Eugenio Raul. A questdo criminal. 1. ed. Rio de Janeiro: Revan, 2013. p. 31-32.
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comunidade.®

A justificativa, nesse sentido, seria a de que 0s criminosos considerados
inimigos ndo merecem a mesma protecdo que 0s outros cidadaos tém, afinal
atentaram contra o Pacto Social e ndo merecem desfrutar das garantias e Direitos
assegurados nele. A seguranca da comunidade, portanto, assume mais relevancia

em detrimento a direitos individuais.

Dessa forma, a partir da teoria de Jakobs, constroi-se a legitimacédo da
segregacao legal, com a criacdo de categorias, classes, de pessoas que merecem
ou ndo gozar plenamente de direitos e garantias fundamentais, em razao de
eventual comportamento considerado nocivo. E, assim, declarando “guerra ao
cidaddo-inimigo”, que se busca garantir a paz. Tal como no classico Orwelliano,

pode-se afirmar: “guerra é paz’.

Como visto, o discurso de criminalizacdo e de expansao do direito penal
brasileiro carrega muito da teoria defendida por Gunter Jakobs. Aqui, ao longo dos
anos, construiu-se, com inegavel carater classista, uma narrativa que separa
“cidaddos-de-bem” dos demais cidadaos, que merecem tdo somente a repressao

estatal em nome da seguranca publica.

LoicWacquant, em obra célebre, é certeiro ao afirmar que:

A inseguranca criminal no Brasil tem a particularidade de n&do ser
atenuada, mas nitidamente agravada pela intervencéo das forcas da
ordem. O usorotineiro da violéncia letal pela policia militar e o recurso
habitual a tortura porparte da policia civil (através do uso da
‘pimentinha’ e do ‘pau-de-arara’ para
fazer os suspeitos ‘confessarem’), as execucdes sumarias e 0s
‘desaparecimentos’inexplicados geram um clima de terror entre as
classes populares, que sdo seualvo, e banalizam a brutalidade no
seio do Estado. Uma estatistica: em 1992, apolicia militar de S&o
Paulo matou 1.470 civis — contra 24 mortos pela policiade Nova York
e 25 pela de Los Angeles —, 0 que representa 1/4 das vitimas
demorte violenta da metropole naquele ano. E de longe o recorde
absoluto dasAméricas. Essa violéncia policial inscreve-se em uma

5JAKOBS, Giinther; CANCIO MELIA, Manuel. Direito Penal do Inimigo — Nogdes e criticas. Porto
Alegre: Livraria do Advogado, 2010
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tradicdo nacional multissecular de controle dos miseraveis pela for¢a,
tradicdo oriunda da escraviddoe dos conflitos agrarios, que se viu
fortalecida por duas décadas de ditaduramilitar, quando a luta contra
a ‘subversao interna’ se disfargcou em repressaoaos delinquentes. Ela
aplia-se numa concepcao hierarquica e paternalista dacidadania,
fundada na oposicao cultural entre feras e doutores, os ‘selvagens’e
os ‘cultos’, que tende a assimilar marginais, trabalhadores e
criminosos, de modo que a manutencdo da ordem de classe e a
manutencéo da ordem publicase confundem.” (grifos do autor)

De tal modo, a partir de uma heranca escravocrata extremamente violenta
e de uma narrativa que atribui ao direito penal a solugcédo dos problemas do Brasil, a
dilapidacao do projeto constitucional e o esfarelamento da cidadania segue em alta e
a constricdo de direitos e garantias fundamentais avanca, inclusive com o auxilio do

Poder Judiciario.

O controle dos cidadaos-inimigos pela forca e o Direito, quase sempre 0s
miseraveis, € um fato que ndo € novo e avancga sobre conquistas historicas, como o

caso da inviolabilidade do lar, como veremos a seguir.

3. Mandado de busca e apreenséo coletivo, genérico e indiscriminado a

luz da Constituicdo Federal

Seguindo a traducdo que remonta a primeira Constituicdo Federal da
histéria do Brasil, o legislador constituinte de 1988 estabeleceu no art. 5°, inciso Xl,
da Carta Politica que: “a casa é asilo inviolavel do individuo, ninguém nela podendo
penetrar sem consentimento do morador, salvo em caso de flagrante delito ou

desastre, ou para prestar socorro, ou, durante o dia, por determinacao judicial”.

A protecdo a casa, no ordenamento juridico brasileiro, vai muito além da
protecdo de um conjunto de paredes e teto estabelecidos em um terreno, pois
abrange qualquer local destinado a habitacdohumana, seja ele permanente,

eventual ou transitorio, com construcdo precaria ou arquitetura definitiva, de
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caracteristica individual ou coletiva, favela ou condominio de lucho.

Tal protecdo, assegura uma instancia minima onde o individuo pode se
desenvolver com paz e tranquilidade.Nao por acaso, a inviolabilidade do domicilio
pode ser afastada apenas em determinadas e justificadas oportunidades, servindo o
art. 150 do Cdédigo Penal como garantia contra abusos de particulares ou de agentes
do Estado.

Entre outras situagdes, tais como a de flagrante delito ou desastre ou para
prestar socorro, a legislacdo legitima a mitigacao da inviolabilidade da residéncia por
determinacao judicial, regulando a possibilidade de concessdo de busca e
apreensdo em domicilios no titulo VII, capitulo XI, do Cddigo de Processo Penal.

Entendido como um mecanismo destinado a producéo e a preservacao da
prova no ambito penal, com natureza eminentemente coercitiva, 0 mandado une o
instituto da busca, entendido como uma medida instrumental (meio de obtencao de
prova) que procura pessoas, coisas ou vestigios da infracdoao instituto da
apreensdo, compreendida como medida cautelar probatoéria, destinando-se a

garantia da prova ou para a prépria restituicdo do bem ao dono legitimo®.

Além disso, vale destacar, que o art. 241 do CPP estabelece que:
“Quando a prépria autoridade policial ou judiciaria ndo a realizar pessoalmente, a
busca domiciliar devera ser precedida da expedicdo de mandado”, definindo a
competéncia judicial para concessdo.A legislacdo sobre o mandado de busca e
apreensédo, de forma bastante precisa, estabelece ainda alguns requisitos para o
deferimento da medida e o cumprimento pelos agentes estatais, deixando bem claro
gue a concessdo depende da satisfacdo de exigéncias especificas, claras e
objetivas do alvo e dos motivos que fazem a operagao ser necessaria.

Nesse sentido, imprescindivel a leitura do art. 243 do Codigo de Processo
Penal:

243. O mandado de busca devera:

| - indicar, 0 mais precisamente possivel, a casa em que sera
realizada a diligéncia e o nome do respectivo proprietario ou

® BASTOS PITOMBO, Cleunice. Da Busca e da Apreenséo no Processo Penal. 2. ed.,ed., S&o
Paulo: Revista dos Tribunais, 2004 p. 102 e ss
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morador; ou, no caso de busca pessoal, 0 nome da pessoa que tera
de sofré-la ou os sinais que a identifiquem;

Il - mencionar o motivo e os fins da diligéncia;

Il - ser subscrito pelo escrivao e assinado pela autoridade que o fizer
expedir.

§ 1° Se houver ordem de prisdo, constard do proprio texto do
mandado de busca.

Como se nota, 0 mandado de busca e apreenséo, por ser uma medida
que restringe direitos fundamentais,depende de uma série de requisitos e situacdes
faticas para ser deferido. A instrucdo de um procedimento penal, portanto, ainda que

de alta relevancia, deve submisséo aos requisitos insculpidos em lei.

De tal modo, merece atencdo os mandados de busca e apreensédo
genéricos e indiscriminados, com especial énfase aos que carregam a alcunha de
“coletivos” e permitem a entrada de agentes de seguranga publica em residéncias de
determinado bairro, condominio ou area de forma indiscriminada, como aconteceu

em algumas oportunidades em comunidades do Rio de Janeiro.

Sob o pretexto de combater o trafico e garantir a seguranca publica,
permite-se, com a devida anuéncia do Judiciario, a devassa generalizada da
intimidade e a violacao da presuncédo de inocéncia de moradores de favelas e outras

areas pobres.

Entre os argumentos comumente utilizados para a concessao da medida,
nao obstante, um chama atengdo pelo descolamento da realidade, qual seja: a

dificuldade de identificacdo dos barracos ou casebres.

Nesse sentido, alegam que a impossibilidade de uma correta identificacao
diante da precariedade da moradia, ou falta de regularizacdo diante os 6rgaos
publicos, autorizaria o0 cumprimento do mandado em uma &rea especifica,
conferindo discricionariedade aos agentes de seguranca publica para a realizacao

de operacgOes especiais em diversas e aleatdrias casas de comunidades pobres.
O argumento, no entanto, ndo se sustenta.

Ainda que seja dificil a identificagdo de um imovel irregular, ha outras

maneiras de se especificar e delimitar o local da busca e apreensdo, sejam com

[ |
Anais do Congresso Brasileiro de Processo Coletivo e Cidadania, n. 8, p. 129-142, out/2020 ISSN 2358-1557




137

fotos, relatorios, imagens por satélite ou outros tragos particulares do imovel, tais
como cor, tamanho ou material de construcdo. Alias, como sustenta Guimardes
Silva’, se ha problemas para individualizar o domicilio alvo, “por que n3o investir na

fase de investigagao para atingir os alvos corretos sem generalizar as medidas?”.

Outro argumento muito utilizado para defender a concessao de mandados
de busca e apreensdo genéricos € o de que o direito a seguranca publica, em
situacOes especiais, se sobrepde aos direitos de protecédo a inviolabilidade do lar,
presuncdo de inocéncia e intimidade. Convém ressaltar, no entanto, que tal

argumento nédo é novo.

Como antes destacado, sob a promessa de se alcancar a seguranca,
elege-se uma classe de potenciais inimigos, subjugando seus direitos e garantias e
tratando-os como cidaddos de segunda classe. No Brasil, pobres e pretos assumem
o papel de principal alvo do sistema repressivo. O Judiciario, nesse contexto,
assume o papel de formulador de autor de realismo fantastico, trazendo elementos

surreais ao cotidiano e Ihes dando a aparéncia de normalidade.

Nesse sentido, destaca Aury Lopes:

Situag&o absurda, que infelizmente tem se tornado comum, sdo 0s
mandados de busca e apreensao genéricos, muitas vezes
autorizando a diligéncia em quarteirdes inteiros (obviamente na
periferia...), conjuntos residenciais ou mesmo nas “favelas” de tal ou
qual vila. Claro que o0s juizes somente expedem tais
monstruosidades juridicas quando se trata de barbarizar os clientes
preferenciais do excludente sistema implantado, aqueles para quem
a protecdo constitucional da casa (e demais direitos fundamentais) é
ineficaz, até porque favela e barraco ndo sdo casas... € quem la
(sobre)vive ndo merece nenhuma protegdo, pois sado os “outros”, ou,
ainda, a multiddo de invisiveis. E absolutamente inadmissivel o
‘mandado incerto, vago ou genérico. A determinacdo do
varejamento, ou da revista, ha de apontar, de forma clara, o local, o
motivo da procura e a finalidade, bem como qual a autoridade

'SILVA, Julia Guimarges. A problemética do mandado de busca e apreensao genérico no ambito da
intervencéo federal do Rio de Janeiro. Ambito Juridico. S&o Paulo, 01 de jul de 2020, disponivel em:
<https://ambitojuridico.com.br/cadernos/direito-processual-penal/a-problematica-do-mandado-de-
busca-e-apreensao-generico-no-ambito-da-intervencao-federal-do-rio-de-janeiro/#_ftnref1>.Acesso
em 10 de set. de 2020.
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judiciaria que a expediu. E importantissima a indicacéo detalhada do
motivo e os fins da diligéncia”,135 como determina o art. 243, Il, do
CPP.°

N&o por acaso, quando da intervengédo federal no Estado do Rio de
Janeiro com o “objetivo de pér termo ao grave comprometimento da ordem publica”,
Decreto n® 9.288/18, efetivada por militares, muito se discutiu e se defendeu a
possibilidade de mandados de busca e apreensdo coletivos, genéricos e
indiscriminados, a fim de permitir “maior eficacia da operagdo”, mesmo em

detrimento de direitos e garantias individuais.

Alias, houve até mesmo um projeto de lei (9.733/2018) apresentado na
Camara dos Deputados pelo Sr. Wladimir Costa que previa expressamente essa

possibilidade, alterando o Cédigo de Processo Penal, vejamos:

Do mandado de busca e apreenséo coletivo durante a intervencao

Art. 3° O Decreto-Lei N° 3.689, de 3 de Outubro de 1941 (Cddigo de
Processo Penal), passa a vigorar acrescido do seguinte art. 243-A:

“Art. 243-A. Nos casos de Intervencdo Federal, podera ser emitido
mandado de busca e apreensdo coletivo para a localidade sob
intervencdo, que deverd estar devidamente fundamentado,
especificando sua amplitude, prazo e finalidade.

Felizmente, no entanto, tal projeto ndo prosperou.

N&o obstante, convém destacar, ainda, o infeliz parecer do Ministério
Publico Federal no ambito do HC 154.118/DF, impetrado justamente para impedir
que o mandado de busca e apreensdo coletivo,genérico e indiscriminado durante a
intervencao militar fosse regra. De forma totalmente descabida, o membro do MPF
afirmou que “O direito de poucos cede diante da necessidade de todos”,
arrematando que a medida extrema ndo poderda ser adotada de forma

indiscriminada, mas que limitar o Juiz natural de porventura ordenar um mandado de

8LOPES JR, Aury. Direito processual penal. 9. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012. p. 730-731.
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busca e apreens&o genérico seria um erro.’

O julgamento do caso dos mandados de busca e apreensdo genéricos no
ambito da intervencao federal no estado do Rio de Janeiro, HC 154.118, ainda nao
chegou ao fim — mesmo com o final da operacao nas favelas fluminenses levada a

cabo pelo exército brasileiro.

Felizmente, no entanto, as principais cortes do pais vém adotando uma
postura de firme contra a concessao de mandados de busca e apreensao genéricos,
com a expressa determinacdo mencao de inconstitucionalidade e ilegalidade dessas

medidas que néo individualizam o alvo da operacéo.

Destaca-se, nesse sentido, as decisdes do Supremo Tribunal Federal no
ambito dos Habeas Corpus144.159/PR e 163.461/PR, em que de forma veemente
se criticou as medidas expedidas sem individualizar o alvo e o motivo da operacao.
Além disso, merece especial énfase a decisdo da 62 Turma do Superior Tribunal de
Justica no ambito do Habeas Corpus 435.934/RJ, que enfrentou a problematica do
mandado de busca e apreensdo coletivo, genérico e indiscriminado contra
moradores de favelas do Rio de Janeiro e de forma bem clara votou contra a
medida, tendo o Ministro Relator Sebastido Reis Junior consignado em seu voto

que:

Reitero, portanto, o meu entendimento de que ndo € possivel a
concessao de ordem indiscriminada de busca e apreensdo para a
entrada da policia em qualquer residéncia. A carta branca a policia
€ inadmissivel, devendo-se respeitar os direitos individuais. A
suspeita de que na comunidade existam criminosos e de que
crimes estejam sendo praticados diariamente, por si sO, ndo
autoriza que toda e qualquer residéncia do local seja objeto de
busca e apreens&o. (grifo nosso)*°

®BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Habeas Corpus n. 154.118/DF. Ministro Relator Gilmar Mendes.
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4. Conclusao

A guisa da concluséo, torna-se necessario pontuar a expansao do direito
penal e 0 encarceramento em massa promovido pelo Estado brasileiro. Como visto,
0 numero de presidiarios teve um aumento exponencial nas ultimas décadas e a
repressao estatal tornou-se regra, em detrimento da promoc¢éao de politicas publicas

gue enfrentam problemas sociais estruturais.

Essa expansédo, conforme demonstrado, € acompanhado de um discurso
que promove a narrativa do “vale-tudo” juridico para a garantia da seguranca
publica, ainda que seja necessario o sacrifico de direitos e garantias fundamentais

de parcela da populacédo, sobretudo a preta, pobre e periférica.

Vale destacar, nesse sentido, que a narrativa brasileira de expansdo do
poder punitivo a criagdo da categoria do cidadao-inimigo do Estado, aquele que ndo
merece 0 respeito aos direitos e garantias fundamentais, € influenciada e apoia-se

na teoria do direito penal do inimigo, do alemé&o GuntherJakobs.

A partir dessa teoria, assim como de um passado violento e escravocrata,
legitima-se a violéncia institucional e nega-se direitos e garantias fundamentaisaos

cidadaos, como o direito a inviolabilidade do lar.

Sobre esse direito, inclusive, foi destacado o seu caréater histérico —
estando presente desde a primeira Constituicdo do pais — e a sua funcéo de limitar o
poder do Estado e permitir que o cidadao tenha em seu lar o seu reflagio, seu canto

no mundo para realizar-se de maneira plena, longe do arbitrio do poder do Estado.

Tendo em vista esse carater protetivo insculpido na Constituicéo,
abordou-se as possibilidades legais de mitigacdo desse direito, com especial énfase
para 0 mandado de busca e apreensdo. Assim, de modo sucinto, discutiu-se as
possibilidades previstas na legislacdo patria para a concessdo e o cumprimento

dessa medida, que possui carater de medida cautelar probatéria.
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Apds a analise desses requisitos, discutiu-se os mandados de busca e
apreensdo coletivos, genéricos e indeterminados expedidos em desfavor de
moradores de comunidades pobres, sobretudo no Rio de Janeiro. Com o auxilio de
processualistas penais e com decisbes de tribunais superiores, concluiu-se a

inconstitucionalidade da medida.

Ao restringir direitos e garantias fundamentais, permitindo a devassa
generalizada em imoveis indeterminados de favelas ou &areas pobres, a medida

assume uma inegavel condicao de inconstitucionalidade.

A defesa da compatibilidade da concessdo de mandados de busca e
apreensdo coletivos, genéricos e indiscriminados com a Constituicdo brasileira,
misturando o surreal a realidade cotidiana, tem lugar apenas na fala dos
personagens fantasiosos de algum livro de literatura fantastica — ou em um infeliz

gabinete de um Forum mais proximo.
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