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A SOCIEDADE DE RISCO E A (IR)RESPONSABILIDADE
SOCIOAMBIENTAL EM FACE DA REVOLUCAO BIOTECNOLOGICA

THE RISK SOCIETY AND SOCIO-ENVIRONMENTAL (IR)RESPONSIBILITY IN
THE FACE OF THE BIOTECHNOLOGICAL REVOLUTION

Ana Carolina Pedrosa Massaro®

RESUMO

O presente trabalho pretende ser uma andlise critica acerca da responsabilidade
socioambiental concernente a revolucdo biotecnoldgica, tomando por parametro a
sociedade de risco — termo cunhado pelo socidlogo Ulrick Beck para indicar as
consequéncias ou os resultados do modelo de producédo e consumo industrial baseado na
maximizagao do lucro e no desenvolvimento a qualquer prego. E um estudo exploratdrio
que se valeu da pesquisa bibliografica, documental, quantitativa e qualitativa para analisar
a regulamentacdo da pratica médico-reprodutiva no Brasil, com o fito de vincular as
normativas de Direito Ambiental a protecdo da vida, em todas as suas formas.
Demonstrou-se que a revolugdo biotecnoldgica foi responsavel por redefinir as ameagas
ao patrimodnio genético, jA que a medicina acabou por se fundir com a racionalidade
econdmica e, consequentemente, se afastar da ética e do Direito. Certo € que a
responsabilidade daqueles que contratam técnicas médicas reprodutivas pode ser
sopesada a partir dos impactos socioambientais produzidos, sendo de rigor o
estabelecimento de salvaguardas minimas para protecdo da vida humana.

PALAVRAS-CHAVE: Reproducdo humana assistida; responsabilidade socioambiental;
sustentabilidade; sociedade de risco.

ABSTRACT

The present article intends to be a critical analysis of the socio-environmental
responsibility concerning the biotechnological revolution, taking as a parameter the risk
society - a term coined by Ulrick Beck to indicate the consequences or results of the
industrial production and consumption model based on profit maximization. and
development at any price. It is an exploratory study that made use of bibliographic,
documentary, quantitative and qualitative research to analyze the regulation of medical-
reproductive practice in Brazil, with the aim of linking Environmental Law regulations to
the protection of life, in all its forms. It was demonstrated that the biotechnological
revolution was responsible for redefining the threats to the genetic heritage, since
medicine ended up merging with economic rationality and, consequently, moving away
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from ethics and law. It is certain that the responsibility of those who hire reproductive
medical techniques can be weighed based on the socio-environmental impacts produced,
and the establishment of minimum safeguards to protect human life is strictly speaking.

KEYWORDS: Assisted human reproduction; socio-environmental responsibility;
sustainability; risk society.

INTRODUCAO

A sociedade moderna presenciou, especialmente nas Ultimas décadas, a um
inimaginavel avanco biotecnoldgico. Referido progresso cientifico permitiu a efetiva
interferéncia do homem no campo da genética e da medicina reprodutiva, viabilizando
que a procriacdo artificial fosse alcancada em laboratério e preterindo, inclusive, a
necessidade de que houvesse coito entre um homem e uma mulher para que ocorresse a
gestacéo.

Casais que antes ndo podiam sequer cogitar a possibilidade de terem filhos,
seja por infertilidade ou por infecundidade, agora encomendam bebés em clinicas
internacionais, que por vezes sdo gerados por mulheres que tém nacionalidades distintas
dos casais solicitantes e dos eventuais doadores de material genético.

A globalizacao e a diminuicdo virtual das distancias, gerada pelo advento da
internet, fizeram com que as pessoas tivessem mais acesso a mobilidade, o que também
viabilizou que os relacionamentos afetivos unissem cidaddos de nacionalidades distintas.
Neste compasso, a existéncia das familias transfronteiricas, plurais por exceléncia,
compostas e recompostas a medida que, gradativamente, a busca pela felicidade veio se
tornando um valor juridico mais relevante que o enquadramento das relacdes afetivas
neste ou naquele modelo padrédo, socialmente aceito e imposto, fez com que a reproducao
humana também se recobrisse de uma nova roupagem, por vezes desamparada de artefato
juridico que proteja os direitos mais elementares da humanidade.

Esta-se diante, pois, de uma nova sociedade que, como tal, anseia por uma
resposta rapida e eficaz para as vicissitudes advindas das atuais formas de ser familia e
das implicagdes juridicas que permeiam as técnicas médicas de reproducdo humana
assistida, especialmente as ambientais.

A protecdo do patrimdnio genético ndo toca apenas a &rea medica ou bioética,

mas perpassa pelo tratado do Direito Ambiental brasileiro, ao passo que, segundo a
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classificacéo de Celso Fiorillo, compde a esfera de apreciacdo do Meio Ambiente Natural,
Artificial, Cultural e do Trabalho,

Com efeito, a manipulacdo do patrimdnio genético é capaz de produzir riscos
inimaginaveis a subsisténcia dos seres humanos e do proprio planeta. Para garantia de um
meio ambiente equilibrado, cabe ao Estado, nos termos da legislacdo vigente,
regulamentar e fiscalizar toda e qualquer tipo de intervencdo na vida, nas suas mais
diversas formas.

O sociologo Ulrick Beck, ao analisar a interacdo entre sistema natural e
humano, identifica a consolidacdo de uma sociedade em situacdo periclitante, com riscos
pluridimensionais, na qual a inseguranca e a imprevisibilidade da subsisténcia dos seres
humanos e do proprio planeta Terra no futuro seguem aliadas a atual conduta humana.
Assim, a preservacao das geracdes futuras esta vinculada a forma de viver e a preservacao
do meio ambiente na atualidade.

Lamentavelmente, o socidlogo aponta que os mencionados riscos sdo uma
decorréncia logica do processo de escolhas e decisdes que a humanidade adota no
presente, a gerar impactos imprevisiveis e incalculaveis para a qualidade de vida futura.
Segundo o autor, o risco é, pois, uma consequéncia do avango da modernidade, pelo que
“aproducdo da riqueza vai acompanhada sistematicamente da producao de risco” (BECK,
1998)

A manipulacdo do patriménio genético tende a potencializar esses riscos,
especialmente quando o desenvolvimento mercadol6gico impregna sua légica lucrativa e
inconsequente as praticas médicas reprodutivas.

Esse cenario desafiante produz um clamor generalizado por amplificacdo da
Justica Ambiental, uma vez que a distribuicdo dos bens e dos riscos (e principalmente dos
maleficios do desenvolvimento biotecnoldgico insustentavel) reproduz desigualdades
estruturantes da sociedade, tornando ainda mais vulnerdvel a expressiva parcela da
populacdo que ja experimenta privacdo de direitos.

Neste contexto, a presente pesquisa se justifica pela inexisténcia, no plano
juridico ambiental, de instrumentos adequados para que a procriacdo artificial se dé a
partir de salvaguardas minimas para garantia de respeito aos direitos e deveres das partes
envolvidas, bem como da reafirmacdo da responsabilidade socioambiental.

O presente estudo utiliza como técnicas metodoldgicas (i) a pesquisa

bibliografica — compreendida na analise dos autores e do material doutrinario produzido
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na academia sobre a reproducdo humana assistida, o patrimbnio genético e a
responsabilidade socioambiental —, (ii) a pesquisa empirica, por meio da qual se estudara
a abordagem prética que € feita sobre a matéria pelos Tribunais nacionais, bem como (iii)
a pesquisa quali-quantitativa, com a analise dos dados emanados dos érgéos publicos.
Quanto ao meétodo cientifico adotado na pesquisa, optou-se pelo dedutivo,
tendo em vista que a proposta desse estudo é abordar a reproducdo humana medicamente
assistida em uma analise interdisciplinar, transitando pela bioética, o Direito
Constitucional e o Direito Ambiental e, em seguida, debrucar-se na compreensdo de

(ir)responsabilidade socioambiental.

2 A REPRODUCAO HUMANA ASSISTIDA E SUA REFLEXAO BIOETICA

O termo “bioética” tem dupla origem. Com efeito, a primeira utilizacdo da
palavra bioética se deu no estudo do oncologista e bidlogo norte-americano Van
Renseelder Potter, cuja obra foi intitulada Bioethics: bridge to the future, tendo sido
publicada em 1971, na Universidade de Wisconsis, em Madison, referindo-se ali a
“ciéncia da sobrevivéncia” (DINIZ, 2002). No mencionado estudo académico, a bioética
se delineava como uma nova disciplina, na qual as ciéncias bioldgicas eram empregadas
para melhoria da qualidade de vida do ser humano e para preservagdo do meio ambiente.

Simultaneamente, no mesmo ano de 1971, André Hellegers (holandés)
criou o Centro Joseph and Rose Kennedy para o estudo da reproducdo humana e a bioética
na Georgetown University, que logo se converteu no famoso Kennedy Institute of Ethics.

Importante sopesar que ndo ha uma definicdo unissona para a palavra
bioética, vez que se trata de um estudo inter, multi e transdisciplinar entre biologia,
medicina, filosofia (ética) e direito (biodireito?), que investiga as condices necessarias
para uma administracdo responsavel da vida humana e animal, além da responsabilidade
ambiental.

Conforme seu significado etimoldgico, com origem grega, a palavra

“bioética” vem de Bio: vida e Ethos: ética, ou seja, a ética nas ciéncias da vida. Todavia,

2 0 termo “Biodireito” ¢ definido por Pifieiro como “aquele ramo do saber juridico, didaticamente
autdnomo, que tem por area de conhecimento o conjunto das proposic¢des juridicas atinentes, imediata ou
mediatamente, a vida, desde 0 momento que surge um novo ser até o derradeiro momento em que nao ha
mais vida, envolvendo, também, aquelas que tém por escopo delimitar o uso das novas tecnologias

biomédicas” :PINEIRO, 2006:
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a bioética vai mais além das questdes éticas da medicina para incluir as questdes éticas
da salde publica, da genética, do equilibrio ambiental, das préaticas e tecnologias
reprodutivas, da saude e bem-estar animal, entre outros.

A bioética é, portanto, uma ciéncia que se ocupa da analise e da valoracéo
dos problemas éticos relativos a compreensdo da vida. Este campo tem se convertido em
algo cada vez mais importante e complexo, a medida que a ciéncia e a medicina
desenvolveram novas técnicas que desafiaram o que tradicionalmente se entende por vida
e por morte.

As novas possibilidades biotecnologicas, tais como a reproducdo humana
assistida, a clonagem ou o deciframento do genoma humano, despertaram a perplexidade
e o temor da sociedade devido a sua imensa potencialidade e aos multiplos usos - bons e
maus - que se pode dar a elas.

Vé-se, portanto, que a Bioética se inicia em estreita relacdo com a Biologia
e a Medicina e surge como uma alternativa para a auséncia de regulamentacdo juridica
destas questdes, especialmente em razdo da complexidade dos problemas derivados dos
novos conhecimentos biomédicos. Muitos autores sustentam que hoje a Bioética cumpre
uma missdo diferente da que animou a sua aparicdo. Nao € uma resposta juridica, pois
ndo se trata de criar e articular leis, mas sim de fazer o trabalho prévio. Quer-se, portanto,
refletir e deliberar sobre um denominado “consenso bioético” que sirva para a elaboracao
de normas juridicas, tanto no &mbito nacional como supranacional.

Neste contexto, a despeito da auséncia de entendimento quanto a origem e
a definicdo da Bioética, ndo ha como negar que ela é marcada pela multidisciplinariedade,
pela possibilidade de expressdo tanto em forma de discurso (consubstanciado em revistas,
livros e literaturas) como de pratica (a exemplo dos comités de ética instalados em
hospitais e universidades) e por se destinar a conduzir e embasar emblematicas decisdes
acerca da vida. Assim Maria Casado pondera que (CASADO, 2008):

A bioética proporciona ferramentas para adotar decisoes que afetam valores, e
nas que resulta relevante o processo de elaboracdo e andlise das pautas que

devem reger a intervencéo técnica do homem sobre sua prépria vida e sobre o
meio em que a desenvolve, que logo serdo elevadas a normas juridicas.

A partir da referida abordagem, na qual a bioética é tida como um saber
tedrico e pratico, cunhado sob uma perspectiva multi, inter e transdisciplinar, a fim de se

refletir eticamente a respeito da vida e da saude (humana e animal), Daniel Catallah
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(2004) idealizou variedades desta ciéncia, dividindo-a em Bioética Tedrica; Etica Clinica;
Bioética Normativa e Bioética Cultural.

Cabe esclarecer que interessa particularmente a esta pesquisa a bioética
normativa, que ¢ justamente aquela “compreendida como o conjunto de normas
principiologicas referentes a questfes éticas ligadas a medicina, ciéncias da vida e
tecnologias que lhe séo associadas”. (OLIVEIRA, 2020)

Oliveira (2020) pondera, em sua tese de doutorado intitulada “Interface
entre bioética e direitos humanos: perspectiva teorica, institucional € normativa”, que a
bioética normativa ndo pode ser confundida com o biodireito, porque nela se busca a
eticidade do discurso que conduz a legitimacdo da normativa e ndo se quer avaliar o
respeito a parametros de legalidade, quando da elaboracdo da norma bioética.

Essa natureza bioética da normativa ndo impede que em algum momento
também lhe seja conferida a natureza juridica, sempre que as normas estejam dispostas
em instrumentos que lhes garantam validade juridica. Assim, uma interseccéo entre 0s
campos bioético e juridico pode ser percebida sempre que estiver presente a dupla
natureza da norma que opera seus efeitos, simultaneamente, no Direito e na Bioética.

Neste diapasdo, tanto o Direito como a Bioética tém sido constantemente
desafiados a solucionar questionamentos referentes a eticidade dos procedimentos
médicos que criam a vida humana em laboratério, obrigando-os a unirem esforcos na
consecucdo da Justica, na mais ampla acepcao do termo.

As novas situac@es, tais como 0s novos modelos de familia, as distintas
filiacOes, a reproducdo sem sexo, 0 sexo sem reproducdo, as novas possibilidades de
reproducédo, a planificacdo e a intervencdo na reproducdo, a clonagem terapéutica e
reprodutiva, a existéncia de embrides in vitro e seus respectivos descartes, dentre outras,
tornaram necessario se posicionar em uma perspectiva que ultrapassa a juridica e atinge
a bioetica.

Isso ocorre porque as transformacdes acima destacadas abriram debates éticos
relevantes, pelo que a solu¢cdo normativa que a tematica exige requer uma Visdo
multidisciplinar, com prévia valoracdo e discussdo social, a permitir compreender e dar
uma resposta consensuada aos muitos questionamentos éticos dai advindos.

N&o fosse apenas por isso, a mudanca social proporcionada pela

biotecnologia transformou e revolucionou também a maneira de ser familia e exigiu uma
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resposta bioética que garantisse a dignidade humana, independentemente de que tipo de
relacdo familiar fosse estabelecida.

Fato é que o direito a procriacdo pela via artificial € uma das dimens6es do
planejamento familiar, devendo receber protecdo juridica e ética das ciéncias que Ihe sdo

correlatas, a fim de garantir a liberdade no exercicio da sexualidade e da reproducéo.

3 AREVOLUCAO BIOTECNOLOGICA E O TRATAMENTO JURIDICO DADO
AOS EMBRIOES E AOS GAMETAS CRIOPRESERVADOS

A procriacdo e o desejo de perpetuar a espécie e se ver no outro é algo
intrinseco a humanidade, razdo pela qual sempre se buscou combater o infortinio da
infertilidade. Ocorre que a partir da formacao dos novos nucleos familiares, plurais por
exceléncia e dindmicos quanto a sua constituicdo e conformacdo, a humanidade
intensificou sua preocupacdo com o desenvolvimento de técnicas médicas que
possibilitassem e auxiliassem a atividade procriacional, a fim de se criar alternativas para
aquelas pessoas que ndo conseguem atingir a reproducdo atraves de métodos naturais.

Na pungente procura por vencer a indesejada infertilidade, o século XX
foi marcado por descobertas cientificas relevantes no campo da engenharia genética,
especialmente pelo mapeamento do DNA, que abriu caminhos importantes para leitura e
manipulacdo genética que conduziram e auxiliaram na elaboracdo das técnicas
reprodutivas.

Hé& ainda que pontuar que os procedimentos de ordem médica, embora
realizados no corpo da prépria paciente, podem contar com a administracdo de material
genético doado (6vulos, espermatozoides e embrides).

Em 2005, com o advento da Lei de Biosseguranca, n® 11.105/2005 (BRASIL,
2005), houve determinacdo a respeito da doacdo dos embrides criopreservados, sem nada
dizer a cerca dos Gvulos e sémen que eventualmente tenham sido doados e armazenados.

A despeito de ndo haver no Brasil legislacdo especifica sobre a doagdo de
Ovulos e de sémen, fato € que o Conselho Federal de Medicina, desde 2010, com a redacéo
da Resolugdo n° 1957/2010 (CFM, 2010), trata deontologicamente da matéria,
especificando que as clinicas médicas devem exigir dos doadores de material genético a
assinatura de um termo de consentimento livre e esclarecido, bem como devem garantir

seu anonimato e o sigilo sobre seus dados pessoais. Esta mesma orientacdo se manteve
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na Resolucdo n° 2168/2017 (CFM, 2017) — a mais recente normatizacdo do Conselho
Federal de Medicina a respeito da reproducdo humana medicamente assistida — e estendeu
0 dever de conservacao do sigilo e o0 anonimato das doacgdes procedidas nos bancos de
sémen ou de tecidos germinativos®.

Os referidos bancos de tecidos germinativos sdo apenas tutores do material
genético neles armazenados, devendo seguir as diretrizes internacionais que a UNESCO
estabeleceu na Declaragcdo Universal do Genoma Humano e dos Direitos Humanos
(UNESCO, 2001), por meio da qual se previu a inviolabilidade da estrutura genética
humana, o sigilo das informacGes biologicas dos doadores e a protecdo do material
germinativo contra eventuais abusos de ordem cientifica ou mercadolégica.

A preocupagdo da UNESCO e do Conselho Federal de Medicina com a
preservacdo da identidade do doador do material genético influenciou o exercicio
judicante nos Tribunais patrios, fazendo com que a jurisprudéncia se vertesse no sentido
de que a ndo garantia do anonimato do doador do material genético faria com que a técnica
médica fosse absolutamente inviabilizada pela consequente auséncia de interessados em

doar.*

3 A Resolugdo n. 2168/2017 do CFM prevé condigdes e situagdes especificas para coleta e manipulagéo
do material genético. Se ndo, vejamos: “IV - DOACAO DE GAMETAS OU EMBRIOES. 1- A doagéo
ndo podera ter carater lucrativo ou comercial. 2- Os doadores ndo devem conhecer a identidade dos
receptores e vice-versa.

3- A idade limite para a doagdo de gametas é de 35 anos para a mulher e de 50 anos para 0 homem. 4-
Ser& mantido, obrigatoriamente, o sigilo sobre a identidade dos doadores de gametas e embrides, bem
como dos receptores. Em situagdes especiais, informagdes sobre os doadores, por motivagdo médica,
podem ser fornecidas exclusivamente para médicos, resguardando-se a identidade civil do(a) doador(a).
5- As clinicas, centros ou servigos onde é feita a doacdo devem manter, de forma permanente, um registro
com dados clinicos de carater geral, caracteristicas fenotipicas e uma amostra de material celular dos
doadores, de acordo com legislacdo vigente. 6 - Na regido de localizacdo da unidade, o registro dos
nascimentos evitara que um(a) doador(a) tenha produzido mais de duas gestacGes de criangas de sexos
diferentes em uma area de um milh&o de habitantes.

7- A escolha dos doadores é de responsabilidade do médico assistente. Dentro do possivel, devera garantir
que o(a) doador(a) tenha a maior semelhanca fenotipica e a méxima possibilidade de compatibilidade
com a receptora. 8- Ndo sera permitido aos médicos, funcionarios e demais integrantes da equipe
multidisciplinar das clinicas, unidades ou servicos, participarem como doadores nos programas de RA. 9-
E permitida a doagéo voluntéria de gametas masculinos, bem como a situacéo identificada como doagéo
compartilhada de odcitos em RA, em que doadora e receptora, participando como portadoras de
problemas de reproducdo, compartilnam tanto do material bioldgico quanto dos custos financeiros que
envolvem o procedimento de RA. A doadora tem preferéncia sobre o material biol6gico que sera
produzido.”

4 AGRAVO DE INSTRUMENTO. PEDIDO DE REGISTRO DE NASCIMENTO DEDUZIDO POR
CASAL HOMOAFETIVO, QUE CONCEBEU O BEBE POR METODO DE REPRODUCAO
ASSISTIDA HETEROLOGA, COM UTILIZACAO DE GAMETA DE DOADOR ANONIMO.
DECISAO QUE ORDENOU A CITACAO DO LABORATORIO RESPONSAVEL PELA
INSEMINACAO E DO DOADOR ANONIMO, BEM COMO NOMEOU CURADOR ESPECIAL A
INFANTE. DESNECESSARIO TUMULTO PROCESSUAL. INEXISTENCIA DE LIDE OU

PRETENSAO RESISTIDA. SuBerior interesse da criansa ﬂue imﬁﬁe 0 registro Eara conferir-lhe o status
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No Brasil, ao contrario do que ocorre no exterior, 0 material germinativo
oriundo de terceiros serd obtido necessariamente por meio de doagdo, ou seja,
gratuitamente, sem que haja qualquer tipo de comercializagdo ou vantagens para aqueles
que cedem seus espermatozoides, dévulos ou embriGes, segundo as orientacdes
deontoldgicas do CFM, a Lei de Biosseguranca — que criminalizou o comércio de
embrides no artigo 5° (BRASIL, 2005) — e a prdpria Constituicdo Federal, que, por meio
do artigo 199, paragrafo 4°, insculpiu o principio da indisponibilidade do corpo humano
(BRASIL, 1998).

O aprimoramento da medicina reprodutiva e da biotecnologia fez com que o
material genético extraido do corpo dos proprios pacientes ou de doadores, assim como
os embrides produzidos em laboratério, fossem acondicionados e preservados através do
congelamento, técnica conhecida como criopreservacdo e que garante a reducdo
consideravel dos riscos de infeccdo, abordo, malformacdo fetal, perda do material
genético fresco ou de embrides, dentre outros prejuizos materiais.

Ocorre que, por vezes, nem todos 0s embrides criopreservados séo
implantados no Utero da mulher geratriz, restando armazenados nas clinicas médicas que
os produziram e abrindo discussdo ética e juridica acerca do destino que lhe sera dado,
bem como da possibilidade de descarte, vez que para muitos se trata de vida humana em
estado primitivo de desenvolvimento.

Os denominados embriBes excedentarios, ou seja, aqueles ndo utilizados em
um procedimento médico procriacional e que precisaram ser armazenados, recebem tutela
especial do Estado, uma vez que ndo tém personalidade juridica, haja vista que o Direito
brasileiro atribui tal prerrogativa apenas as pessoas fisicas que nascerem com vida,
garantindo, em contrapartida, protecao aos direitos do nascituro, diante da expectativa de
que venha a nascer com vida e possa acessar a personalidade.®

Diante da evidente imprecisdo legislativa quanto a defini¢cdo do inicio da vida
humana e, subsequentemente, a protecédo e ao destino dos embrides criopreservados no
Brasil, foi proposta a Ac¢do Direita de Inconstitucionalidade n® 3510/2008 (BRASIL,

2008), pela Procuradoria Geral da Republica, para que o Supremo Tribunal Federal,

gue ja desfruta de filha do casal agravante, podendo ostentar o nome da familia que lhe concebeu. (TJRS,
Agravo de Instrumento N° 70052132370, Oitava Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Luiz
Felipe Brasil Santos, Julgado em 04/04/2013).

%O artigo 2° do Codigo Civil Brasileiro prevé expressamente que: “A personalidade civil da pessoa
comega do nascimento com vida; mas a lei poe a salvo, desde a concepgao, os direitos do nascituro.”

:BRASIL, 2002:
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dentre outras matéria abordadas pelo artigo 5° da Lei de Biosseguranca, definisse o status
juridicos dos embrides e detalhasse a tutela que Ihe seria garantida pelo Estado.

Neste diapasdo, 0 que se questionava substancialmente na inicial da ADI em
comento era o trato legislativo quanto a possibilidade de descarte do embrido
excedentario, trazida pela Lei de Biosseguranca com a seguinte redacao:

Art. 50 E permitida, para fins de pesquisa e terapia, a utilizagio de células-
tronco embrionérias obtidas de embrides humanos produzidos por fertilizagao
in vitro e ndo utilizados no respectivo procedimento, atendidas as seguintes
condicles:

| — sejam embrides inviaveis; ou

I —sejam embrides congelados ha 3 (trés) anos ou mais, na data da publicacédo
desta Lei, ou que, ja congelados na data da publicacdo desta Lei, depois de
completarem 3 (trés) anos, contados a partir da data de congelamento.

8§ 1o Em qualquer caso, € necessario o consentimento dos genitores.

8§ 20 Instituicbes de pesquisa e servicos de salde que realizem pesquisa ou
terapia com células-tronco embrionarias humanas deverdo submeter seus
projetos & apreciacdo e aprovacdo dos respectivos comités de ética em
pesquisa.

8§ 30 E vedada a comercializagdo do material biolégico a que se refere este

artigo e sua pratica implica o crime tipificado no art. 15 da Lei no 9.434, de 4
de fevereiro de 1997. (BRASIL, 2005)

Vé-se claramente que o artigo 5° da mencionada lei autoriza de maneira
expressa que os embrides criopreservados, em nao sendo utilizados durante o tratamento
médico, podem ser doados para pesquisa, desde que sejam invidveis, ou seja, ndo
viabilizardo a gestacao caso sejam implantados no utero de uma mulher, ou se estiverem
congelados a mais de 3 (trés) anos, sendo que, em ambos 0s casos, a doacdo para
pesquisas somente ocorrera mediante autorizacdo expressa dos genitores.

Ocorre que a utilizacdo de células embrionarias em pesquisas, segundo
aduzido na peticédo inicial da ADI, poderia configurar a desvirtuacdo do primado da
dignidade humana, colocando em xeque os ditames constitucionais que garantem “aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida”
(BRASIL, 1998).

Tamanha a divergéncia sobre o inicio da vida humana que os ministros do
STF, quando se depararam com a ADI proposta pela Procuradoria Geral da Republica,
optaram por promover uma audiéncia publica, na qual foram ouvidos diversos
bioeticistas, médicos e especialistas na matéria, cada qual com seu posicionamento, ora

concepcionista (acreditando que a vida humana teria inicio com a concep¢do)®, ora

6 “Q embrifio é um ser humano na fase inicial de sua vida. E um ser humano em virtude de sua

constituiséo c.;enética esEecifica Eréﬁria e de ser (.;erado Eor um casal humano através de c.;ametas
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baseado no desenvolvimento do sistema nervoso central (sustentando, portanto, que vida
humana ndo é sinbnimo de vida bioldgica em corpo humano, vez que somente a efetiva
atividade cerebral é capaz de definir que naquele corpo exista vida humana.)’

No julgamento da ADI n°® 3510/2008, os ministros se dividiram quanto ao
entendimento sobre a constitucionalidade da lei de biosseguranca que prevé o uso de
embrides excedentérios nas pesquisas cientificas (5 votos a favor da inconstitucionalidade
e 6 contrérios), mas ao final prevaleceu o entendimento de que de fato ndo ha vida humana
nas células embrionarias, sendo absolutamente possivel destina-las as pesquisas

cientificas, o que conduziu & improcedéncia da demanda.®

humanos espermatozoide e évulo. Compreende a fase de desenvolvimento que vai desde a concepcéo,
com a formagao do zigoto na unido dos gametas, até completar a oitava semana de vida.”
(MARTINOTTO, 2009)

"0 Supremo Tribunal Federal, na ADPF n° 54 — caso emblematico que tratou do aborto de anencefélos —,
ja entendeu “vida humana” a partir da defini¢do de “morte”, trazida pela lei de transplante de 6rgaos, a
qual reconheceu no ambito juridico que a ap0s a cessacdo das atividades do sistema nervoso central ndo
se considera mais que o ser humana esteja vido. E a chamada morte cerebral. Assim, se ndo ha vida
humana apos o fim das atividades cerebrais, ndo poderia haver vida antes das mesmas ac¢oes. (BRASIL.
Supremo Tribunal Federal. Arguicdo de descumprimento de preceito fundamental n°® 54/DF —Distrito
Federal. Relator: Ministro Marco Aurélio. Pesquisa de Jurisprudéncia, Acorddos, 09 abril 2012.
Disponivel em: <http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/pesquisarJurisprudencia.asp>. Acesso em:
08 Jul. 2020)

8 CONSTITUCIONAL. ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. LEI DE
BIOSSEGURANCA. IMPUGNACAO EM BLOCO DO artigo 5° DA LEI N° 11.105, DE 24 DE
MARGCO DE 2005 (LEI DE BIOSSEGURANCA). PESQUISAS COM CELULAS-TRONCO
EMBRIONARIAS. INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO DIREITO A VIDA.
CONSITUCIONALIDADE DO USO DE CELULAS-TRONCO EMBRIONARIAS EM PESQUISAS
CIENTIFICAS PARA FINS TERAPEUTICOS. DESCARACTERIZACAO DO ABORTO. NORMAS
CONSTITUCIONAIS CONFORMADORAS DO DIREITO FUNDAMENTAL A UMA VIDA DIGNA,
QUE PASSA PELO DIREITO A SAUDE E AO PLANEJAMENTO FAMILIAR. DESCABIMENTO
DE UTILIZAGCAO DA TECNICA DE INTERPRETACAO CONFORME PARA ADITAR A LEI DE
BIOSSEGURANGA CONTROLES DESNECESSARIOS QUE IMPLICAM RESTRIGOES AS
PESQUISAS E TERAPIAS POR ELA VISADAS. IMPROCEDENCIA TOTAL DA A(;AO.

(.)ur-A PROTEQAO CONSTITUCIONAL DO DIREITO A VIDA E OS DIREITOS
INFRACONSTITUCIONAIS DO EMBRIAO PRE-IMPLANTO. O Magno Texto Federal néo dispde
sobre o inicio da vida humana ou o preciso instante em que ela comega. Néo faz de todo e qualquer
estadio da vida humana um autonomizado bem juridico, mas da vida que ja é propria de uma concreta
pessoa, porque nativiva (teoria "natalista”, em contraposi¢ao as teorias ""concepcionista” ou da
"personalidade condicional™). E quando se reporta a "direitos da pessoa humana" e até dos "direitos e
garantias individuais" como clausula pétrea esta falando de direitos e garantias do individuo-pessoa, que
se faz destinatario dos direitos fundamentais "a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a
propriedade”, entre outros direitos e garantias igualmente distinguidos com o timbre da fundamentalidade
(como direito a salde e ao planejamento familiar). Mutismo constitucional hermeneuticamente
significante de transpasse de poder normativo para a legislagdo ordinaria. A potencialidade de algo para
se tornar pessoa humana ja é meritoria o bastante para acoberta-la, infraconstitucionalmente, contra
tentativas levianas ou frivolas de obstar sua natural continuidade fisiologica. Mas as trés realidades ndo se
confundem: o embrido é o embrido, o feto é o feto e a pessoa humana é a pessoa humana. Donde néo
existir pessoa humana embrionaria, mas embrido de pessoa humana. O embrido referido na Lei de
Biosseguranca ("in vitro" apenas) ndo é uma vida a caminho de outra vida virginalmente nova, porquanto
Ihe faltam possibilidades de ganhar as primeiras terminac@es nervosas, sem as quais o ser humano nao
tem factibilidade como projeto de vida autdnoma e irrepetivel. O Direito infraconstitucional protege por

modo variado cada etaﬁa do desenvolvimento biolégico do ser humano. Os momentos da vida humana
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Outrossim, cabe ainda pontuar que ja ndo existe divergéncia entre a Lei de
Biosseguranga e o Conselho Federal de Medicina sobre o prazo minimo de conservagéo
do material genético criopresevado antes de eventual descarte, qual seja, de no minimo 3
(trés) anos.

Isso ocorre porque a Resolucdo 2168/2017 do CFM alterou a Resolucdo
2121/2013 do mesmo 6rgdo, que, em total discrepancia com a Lei de Biosseguranca,
autorizava as clinicas de reproducdo humana a descartarem embrides congelados h& 5
(cinco) ou mais anos, desde que haja permissdo expressa dos comitentes.

A Resolucdo de 2017 nao somente possibilitou a harmonizacdo do prazo para
descarte de embrides, como também tratou de estender a permissdo de rejeite para
embrides "abandonados™ ha mais de 3 (trés) anos — normalmente esses casos ocorrem no
fim do tratamento, quando a mulher consegue engravidar e ndo precisa mais dos embrides
guardados. Eles agora também podem ser descartados ou doados para pesquisas
cientificas com células-tronco embrionarias, desde que respeitado 0 mesmo periodo

disposto na Lei de Biosseguranca.

4 A SOCIEDADE DE RISCO E A (IR)RESPONSABILIDADE
SOCIOAMBIENTAL EM FACE DA REVOLUCAO BIOTECNOLOGICA

O artigo 39 1, da Lei 6938/81, que institui a Politica Nacional do Meio
Ambiente, define-o como sendo “o conjunto de condicdes, leis, influéncias e interacbes
de ordem fisica, quimica e bioldgica, que permite, abriga e rege a vida em todas as suas
formas” (BRASIL, 1981).

Neste contexto, toda intervencdo humana capaz de produzir alteracdes
(nocivas ou ndo) no ecossistema, € de interesse do Meio Ambiente, especialmente aquelas
capazes de colocar em risco a prépria existéncia do homem enquanto espécie.

N&o resta dividas que a manipulacdo genética de celulas germinativas
humanas tem potencial de gerar desequilibrio para a vida no Planeta. Com efeito, as
consequéncias advindas das experiéncias realizadas em laboratérios de biotecnologia,

especialmente decorrentes de alteracfes genéticas, podem efetivamente implicar, por

anteriores ao nascimento devem ser objeto de protecdo pelo direito comum. O embrido pré-implanto é um
bem a ser protegido, mas ndo uma pessoa no sentido biogréafico a que se refere a Constituicdo.

I
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exemplo, em ampliacdo excessiva da longevidade humana, o que resultaria em problemas
para alimentacdo da superpopulacgdo dai advinda.

A revolucgdo biotecnoldgica procedida nos Ultimos anos ndo sopesou 0S riscos
inerentes as alteracBes genéticas produzidas e, muito além das questdes de ordem ética
que a pratica médica suscitou, existem diversas implicacfes socioambientais sendo
desveladas.

Nunca é demais sopesar que 0 Meio Ambiente & composto de um patrimonio
genético indissoltvel, condizente a “informacao de origem genética, contida em amostras
do todo ou de parte da especime humano, animal, vegetal, fungico ou microbiano, na
forma de moléculas ou substancias provenientes do metabolismo destes seres vivos e de
extratos obtidos destes organismos vivos ou mortos” (BRASIL, 2015)

O patrimonio genético da pessoa humana encontra amparo juridico no Direito
Ambiental brasileiro, seja na Constitui¢do Federal (artigos 1°, 111; 225, par. 1°, 11, IV e V;,
1° VI cc 170; 218-219; 216-216 e 5° XXXV), seja na Lei de Biosseguranca (lei
11.105/05).

Relevante sopesar que a Constituicdo Cidada de 1988 se estrutura a partir da
busca pela concretizacdo da dignidade da pessoa humana, posicionando a defesa do Meio
Ambiente como instrumento para o atendimento das necessidades humanas.

A lei de Biosseguranca assegura a defesa do patrimonio genético e estabelece
tutela juridica do mesmo material, seja impedindo expressamente sua comercializacao,
seja limitando a forma de criopreservacdo e de descarte de embribes, conforme
demonstrado nos tépicos acima. Tamanha a preocupacdo da lei com o desenvolvimento
sustentavel da engenharia genética que a referida normativa prevé responsabilizacéo civil,
administrativa e penal para possiveis violacdes de seus dispositivos.

A despeito da parca regulamentacdo tracada pela norma brasileira, fato é que
0 atual estagio de desenvolvimento biotecnoldgico, aliado ao modelo de producdo e de
consumo industrial baseado na maximizacao dos lucros e no desenvolvimento a qualquer
preco, conduzem & populagdo humana a um risco iminente de extingéo.

Ulrick Beck adverte sobre os perigos aos quais a populagdo esta submetida
por vivenciar “uma fase no desenvolvimento da sociedade moderna, em que 0S riscos
sociais, politicos, econbmicos e individuais tendem cada vez mais a escapar das

instituicOes para o controle e a protecdo da sociedade industrial”. (BECK, 1997)
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Na obra “Sociedade de Risco: rumo a uma outra modernidade” (BECK,
2013), o0 mesmo autor observa que quanto mais cresce a producdo e a tecnologia, mais
sdo desencadeados riscos e potenciais de auto ameaca a vida humana, em medida até
entdo desconhecida. Vive-se, portanto, na era da superproducédo de riscos invisiveis que
se somam, ou, como diria Beck: “Riscos ecologicos, quimicos, nucleares e genéticos;
produzidos industrialmente, externalizados economicamente, individualizados
juridicamente, legitimados cientificamente e minimizados politicamente”. (BECK, 2013)

Manipular inadvertidamente o patriménio genetico, a fim de recriar
artificialmente a vida em laboratdrio, fazendo-o a qualquer custo — tal qual se observa na
corrente atuacdo da medicina reprodutiva —, representa irresponsabilidade
socioambiental, ja que consequéncias nefastas ao equilibrio ambiental (nas suas mais
variedades possibilidades) vém sendo potencializadas.

A revolucéo biotecnoldgica deve caminhar par e passo com a ética, o Direito
e a sustentabilidade ambiental, sob pena de em ndo o fazendo, assumir o risco de
inviabilizar a vida humana na Terra. Interessante observar como direitos tdo caros a
racionalidade humana foram totalmente vilipendiados a partir do emprego inadvertido de
técnicas médicas reprodutivas. Com efeito, a intimidade, a privacidade, os direitos da
personalidade, a liberdade sexual e reprodutiva, a liberdade de ir e vir e tantos outros
direitos sdo negligenciados, sob o pretexto de ofertar a possibilidade reprodutiva a um
casal ou pessoa infértil.

Trata-se de um novo campo®, no qual a crueldade, assim como a manipulagio
e a vulgarizacdo da vida humana conduzem a possibilidade de perpetuacdo de um
verdadeiro estado de excecdo, tal qual outrora visto em campos de concentragdes, em
campos de refugiados, em concentracdes de marginalizados ou de excluidos.

Giorgio Agamben (2010), em sua obra “Homo Sacer: o poder soberano e vida

nua”, especifica com propriedade a percepg¢do do campo como estado de excegéo:

E preciso refletir sobre o estatuto paradoxal do campo enquanto espaco de
excecao: ele é um pedaco de territdrio que € colocado fora do ordenamento
juridico normal, mas ndo é, por causa disso, simplesmente um espago externo.

® O termos “campo” foi cunhado pelo socidlogo Bourdieu (1998, p. 28) para designar “(...) as relagdes de
forca entre as posicBes sociais que garantem aos seus ocupantes um quantum suficiente de forga social —
ou de capital — de modo a que estes tenham a possibilidade de entrar nas lutas pelo monopélio do poder,

entre as quais possuem uma dimensdo capital as que tém por finalidade a definigdo da forma legitima do
poder (de preferéncia a classe dominante, conceito realista que designa uma populacdo real de detentores

dessa realidade tanﬁivel ﬁue se chama ﬁoder.” :BOURDIEU, 1998:
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Aquilo que nele é excluido € [...] incluido através da sua propria excluséo. [...]
Na medida em que o estado de exce¢ao é, de fato, ‘desejado’, ele inaugura um
novo paradigma juridico-politico, no qual a norma torna-se indiscernivel da
excecao. [...] O campo é um hibrido de direito e de fato, no qual os dois termos
tornaram-se indiscerniveis. [...] Ao invés de deduzir a definigdo de campo a
partir dos eventos que ai se desenrolaram, nos perguntaremos antes: o que é
um campo, qual a sua estrutura juridico-politica, por que semelhantes eventos
ai puderam ter lugar? Isto nos levara a olhar o campo ndo como um fato
histérico e uma anomalia pertencente ao passado (mesmo que, eventualmente,
ainda verificavel), mas, de algum modo, como a matriz aculta, 0 némos do
espaco politico em que ainda vivemos. (AGAMBEN, 2010)

Neste contexto, o0 campo passa a ser o local simbdlico onde o absurdo é
normalizado. Ha, na revolucdo biotecnoldgica, invisibilizada negacdo direitos para seres
humanos, através de contratos que tiram dos envolvidos o poder de decisdo sobre os
proprios corpos; que lhes privam da liberdade e da dignidade e que pretendem
transparecer legalidade e licitude, ao passo que se baseiam na suposta autonomia de
vontade dos contratantes e na pratica humanista de auxiliar os desafortunados pela
infertilidade fisica ou estrutural a atingirem o sonho de se tornarem pais.

Assim, em que pese a tentativa do Direito Ambiental brasileiro de defender o
patrimdnio genético, este tende a ndo ser efetivamente respeitado e, em consequéncia,
priva muitos individuos de direitos.

Vencer os obstaculos impostos pela revolucdo biotecnolégica ao atingimento
dos direitos a privacidade, a liberdade de escolha e a ampla informac&o dos individuos,
assim como a preservacdo da vida humana na Terra, implica no exercicio da
responsabilidade socioambiental, a fim de sopesar as consequéncias nefastas que tais

praticas desordenadas podem causar, especialmente em relacdo ao equilibrio ambiental.

CONSIDERACOES FINAIS

Restou demonstrado, pelos estudos e analise empreendidos neste artigo,
que as decisdes procriacionais afetam diretamente o ecossistema, sendo de rigor a
conscientizacdo ambiental das consequéncias nefastas dos avancos biotecnolégicos.

Para dar inicio a andlise do tema, abordou-se a reproducdo humana
medicamente assistida e suas possiveis reflexdes bioéticas, bem como se fez uma sucinta
e atual explanacdo sobre a doacdo de gametas e embrides e seus respectivos descartes,
embasando-se na Lei de Biosseguranca e tomando por parametro o respeito a vida,

independentemente do estagio evolutivo em que ela se encontre.
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Evidenciou-se que o desenvolvimento biotecnologico insustentavel
potencializou os riscos a preservacdo do planeta e a qualidade de vida das geracdes
futuras. Isso ocorre porque o atual modelo de organizacdo politica e a prépria dogmatica
juridica tradicionalmente — constituidas a partir da ideologia mercadolégica, onde os
lucros devem ser atingidos a qualquer custo —, apresentam inegaveis limitacdes para
gerirem os conflitos socioambientais dai advindos.

Neste compasso, um dos maiores desafios do atual sistema juridico é de
aprimorar o tratamento juridico dado ao risco, ja que existem dificuldades expressivas na
identificacdo dos danos, das suas origens, da respectiva extensdo e dos potenciais
impactos futuros da manipulagdo do patrimdnio genético.

Questiona-se, assim, o proprio papel do Estado em conter os riscos gerados
pelo desenvolvimento biotecnoldgico a sociedade cunhada sob o modelo poés-industrial.
Com efeito, o cenario é movedico e demanda cautela e estratégia na atuacdo estatal,
especialmente considerando a urgéncia em se tomar medidas socioambientais que
minimizem as consequéncias invisiveis ja produzidas.

A sociedade de risco, por si so, identifica a ameaca de um colapso
ambiental causado pelo esgotamento dos bens ambientais disponiveis em decorréncia de
um modelo produtivo e de consumo insustentavel, notadamente quando a “industria”
reprodutiva — otimizada pelo desenvolvimento biotecnol6gico —, promove e estimula o
consumo insustentavel, baseado na maximizacdo dos lucros e na imprudéncia e
irresponsabilidade socioambientais.

N&o se nega a importancia das praticas médico-reprodutivas, bem como a
relevancia do desenvolvimento biotecnol6gico para promocao e reafirmacao dos direitos
sexuais e reprodutivos e, consequentemente, da dignidade da pessoa humana. No entanto,
a cultura de esgotamento da capacidade produtiva e da busca desmedida de lucros,
geradas pela ganancia humana, desequilibra gravemente o ecossistema e compromete 0s
bens da coletividade e o exercicio da cidadania ativa.

Os riscos produzidos pela revolucéo biotecnologica ameagam aniquilar os
espacos publicos, ao passo que interesses coletivos sdo preteridos e tais espagos passam
a ser ocupados pelo dominio do mercado. Assim, torna-se premente a participacéo cidada
para o efetivo controle social das instancias decisorias capazes de definirem o futuro da

humanidade, o que somente é possivel quando se pratica a responsabilidade
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socioambiental nas decisGes reprodutivas e nos experimentos que envolvam a criagdo da
vida humana em laboratdrio.

Cabe, portanto, ao Estado e aos cidaddos que o compdem o
compartilhamento das responsabilidades concernentes a consolidacdo de novos modelos
de gestdo, governanca e regulamentacdo de riscos para 0 atingimento de um
desenvolvimento biotecnoldgico sustentavel, com inclusdo social, prudéncia ambiental e

respeito aos direitos fundamentais, pensando-se, inclusive, nas futuras geragoes.
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