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A IMPOSSIBILIDADE DE MUDANCA DO ESTADO DE INOCENCIA
PREVISTO NO ART. 5° LVII, DA CONSTITUICAO FEDERAL

THE IMPOSSIBILITY OF CHANGE IN THE STATE OF
INNOCENCE PROVIDED FOR IN ART. 5th, LVII, OF THE FEDERAL
CONSTITUTION

Silvio Alves dos Santos!

RESUMO

O presente trabalho tem como objetivo estudar os aspectos principais sobre a impossibilidade
da mudanca do estado de inocéncia previsto na Constituicdo Federal, considerando que dentre
todos os principios constitucionais, o principio da presuncéo de inocéncia, do artigo 5°, inciso
LVII, da Carta Magna é um dos mais importantes, pois tutela a liberdade do individuo. Nesse
sentido, diante da previsdo constitucional, o sujeito devera ser considerado inocente, cabendo
ao Estado a prova de sua culpabilidade. Conclui-se que o tema proposto é relevante, tendo em
vista que é objeto de controvércias diante da previsdo da execucao provisoria da pena antes do
transito em julgado da sentenca penal condenatéria, que afronta a aplicacdo do principio
constitucional, bem como normas infraconstitucionais. No decorrer da pesquisa foram
utilizados livros, periddicos, artigos e tudo mais que foi possivel encontrar para enriquecer o
trabalho.

Palavras-chave: Constituicdo Federal. Presuncdo de Inocéncia. Culpabilidade. Transito em
Julgado.

ABSTRACT

The present work aims to study the main aspects of the impossibility of changing the state of
innocence provided for in the Federal Constitution, considering that of all the constitutional
principles, the principle of the presumption of innocence, of article 5, item LVII, of the
Constitution is one of the most important, as it protects the freedom of the individual. Given
the constitutional provision, the subject should be considered innocent, and the State is
responsible for proving his guilt. It is concluded that the proposed theme is relevant, considering
that it is subject to controversies before the provision of the provisional execution of the penalty
before the final judgment of the criminal sentence, which affronts the application of the
constitutional principle and infra constitutional rules. During the research, books, periodicals,
articles, and everything else that could be found to enrich the work were used.
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1 INTRODUCAO

Desde os movimentos intelectuais e sociais do século XVIII na Europa, chamado
de Periodo das Luzes ou Iluminismo, a populagdo tomou consciéncia da necessidade das
mudangas politicas, econdmicas e sociais, e os ideias da igualdade, fraternidade e liberdade,
tomaram o mundo.

Assim, os primeiros tratados internacionais dos direitos humanos foram tomando
forma, e ndo levou muito tempo para que o ordenamento juridico nacional acolhesse o0s
preceitos internacionais.

Nesse sentido, o principio da presuncéo de inocéncia foi descrito como um direito
fundamental do cidadao, dentre aqueles mais importantes que prevé a Constituicdo Federal.

Nessa ldgica, este artigo se propde a trazer consideracdes sobre o tema proposto, de
modo a contribuir, descrevendo com base nos meios de pesquisas existestes, a situacdo do
cenario nacional diante das controvérsias incidentes sobre a admissibilidade ou ndo do principio
da presuncdo de inocéncia em caso de condenacdo em 2° instancia.

Para o pleno desenvolvimento desta pesquisa foi utilizado o método dedutivo
bibliografico. Foi definida a bibliografia de livros nacionais e artigos de sites juridicos da
Internet. Os processos metodoldgicos empregados no decorrer da pesquisa foram: analitico

sintético, dogmatico juridico, historico.

2 DOS DIREITOS E GARANTIAS FUNDAMENTAIS E SUA
IMUTABILIDADE
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Para a grande maioria dos doutrinadores constitucionalistas a positivacao dos
direitos fundamentais surgiu com a Revolucdo Francesa, através do movimento politico e

cultural que deu origem a Declaracdo dos Direitos do Homem em 1789.

Os primeiros direitos fundamentais tém o seu surgimento ligado a necessidade de se
impor limites e controles aos atos praticados pelo Estado e suas autoridades
constituidas. Nasceram pois, como uma protecdo a liberdade do individuo frente a
ingeréncia abusiva do Estado. [...] Em suma, os direitos fundamentais surgiram como
normas que visam a restringir a atuagdo do Estado. [...]?

Outrossim, os direitos fundamentais foram surgindo em diferentes momentos da
historia, o que deu origem as geracgdes dos direitos fundamentais, ou hodiernamente chamado
de dimensdes.

A primeira geracdo ou dimenséo surgiu no final do século XVI1I1, com os direitos
civis e politicos, conhecido como direitos de liberdade, devido a necessidade de limitagdo do
poder Estado e respeito as liberdades individuais.

A segunda geracdo, pertencem aos direitos econdmicos, sociais e culturais, ou
direitos de igualdade. “os direitos sociais, apesar de ja serem encontrados em alguns textos dos
séculos XVII e XIX, passaram a ser amplamente garantidos a partir das primeiras décadas do
século XX,

A terceira dimensdo, ficou conhecido, como os direitos de solidariedade e
fraternidade, ligados a protecdo do género humano, séo os chamados direitos transindividuais,
com o intuito de diminuir barreiras entre os paises mais desenvolvidos e 0s menos
desenvolvidos, de modo a propiciar a colaboracdo entre eles.

Alguns doutrinadores defendem a ideia da existéncia dos direitos de quarta, quinta
e sexta dimensdo, o que seria o direito a democracia, informacao e plurarismo, bem o direito

cibernético, devido a ao desenvolvimento historico-evolutivo das geragdes até os dias atuais.

2PAULO, Vicente; ALEXANDRINO, Marcelo. Direito constitucional descomplicado. 16. ed. rev. atual. e
ampl. S&o Paulo: Método, 2017. p. 93-94.

3 NOVELINO, Marcelo. Manual de direito constitucional. 9. ed. rev. e atual. [Minha Biblioteca]. Sdo Paulo:
Método, 2014. Disponivel em: https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/978-85-309-5496-3/cfi/6/128
1/4/86/4@0:25.6. Acesso em: 16 fev. 2020.
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Os direitos e garantia fundamentais sempre fizeram parte da historia do homem, no
entanto, a caracteristica de norma virculante nem sempre foi reconhecida. “Para a classica
doutrina francesa, por exemplo, era indispensavel a intervencdo legislativa para conferir
operatividade prética aos preceitos constitucionais garantidores desses direitos.”

Com o passar do tempo e evolugéo legislativa, os direitos fundamentais, foram
ganhando visibilidade e até o presente momento € confundido com os direitos humanos, no
entanto, requer diferenciacéo.

Para Vicente de Paulo e Marcelo Alexandrino:

A expressdo direitos humanos é reservada para aquelas reinvindicacdes de perene
respeito a certas posi¢es essenciais a0 homem. Sdo direitos postulados em bases
jusnaturalistas, possuem indole filos6fica e ndo tém como caracteristica basica a
positivacdo numa ordem juridica particular. J& a expressdo direitos fundamentais é
utilizada para designar os direitos relacionados as pessoas, inscritos em textos
normativos de cada Estado. Sdo direitos que vigoram numa determinada ordem
juridica, sendo, por isso, garantidos e limitados no espago e no tempo, pois sdo
assegurados na medida em que cada estado os estabelece.®

Ainda nesse contexto, preleciona Marcelo Novelino que:

A Constituicdo brasileira de 1988 adota a expressdo direitos fundamentais em
referéncia aos direitos nela positivados (Titulo Il — Dos direitos e garantias
fundamentais) e direitos humanos para designar os consagrados em tratados e
convencoes internacionais (CF, art. 4°, I1; art. 5°,83, art. 109, V-A e §5°).
Igualmente, faz a doutrina diferenciagdo entre os direitos fundamentais e as
garantias fundamentais. Para a doutrina, os direitos fundamentais caracterizam o bem em si,
tutelado pela norma constitucional, por outro lado as garantias fundamentais, sdo normas
criadas como instrumento de protecdo dos direitos fundamentais.
O reconhecimento e declaracéo de um direito no texto constitucional sdo insuficientes

para assegurar sua efetividade. Sao necessarios mecanismos capazes de protegé-lo
contra potenciais violagdes. As garantias ndo sdo um fim em si mesmo, mas um meio a

4 NOVELINO, Marcelo. Manual de direito constitucional. 9. ed. rev. e atual. [Minha Biblioteca]. S&o Paulo:
Método, 2014. Disponivel em: https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/978-85-309-5496-3/cfi/6/128
1/4/86/4@0:25.6. Acesso em: 16 fev. 2020.

SPAULDO, Vicente; ALEXANDRINO, Marcelo. Direito constitucional descomplicado. 16. ed. rev. atual. e ampl.

Séo Paulo: Método, 2017. E 95.
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servico de um direito substancial. Sdo instrumentos criados para assegurar a protecdo
e efetividade dos direitos fundamentais. A fixacdo da garantia e a declaracdo do direito
tém uma linha divis6ria pouco nitida e, ndo raro, localizam-se no mesmo dispositivo,
tal como ocorre com o habeas corpus, garantia criada para assegurar a liberdade de
locomocdo (art. 5.°, LXVIII); com o devido processo legal, instrumento que visa a
protecdo dos direitos de liberdade e propriedade (art. 5.°, LIV); e com o principio da
legalidade, meio protetivo e assecuratorio das liberdades individuais (art. 5.°, 11). Os
polos ao redor dos quais gravitam as garantias sdo: o individuo, a liberdade e, a partir
do século XX, a instituicao.

Os direitos e garantias fundamentais sdo essénciais para a manutencédo da dignidade
da pessoa humana, de modo que sem eles, a soberania Estatal seria exercida sem limitacGes. O
exercicio e guarda dos direitos fundamentais € caracteristica do Estado Democrético de Direito.

Outrossim, os direitos fundamentais ndo possuem carater absoluto, ou seja, sdo
limitados pelos demais direitos também previsto na Carta Magna. Diante de conflito entre um
e outro direito, deverd o interprete valer-se do principio da harmonizacdo, evitando-se a
sobreposicdo de um direito ao outro, harmonizando-os sempre que possivel de modo
proporcional.

Nesse mesmo entendimento, ja decidiu o Supremo Tribunal Federal — STF:

Né&o ha, no sistema constitucional brasileiro, direitos ou garantias que se revistam de
carater absoluto, mesmo porque razdes de relevante interesse publico ou exigéncias
derivadas do principio de convivéncias das liberdades legitimal, ainda que
excepcionalmente, a adogéo, por parte dos 6rgdos estatais, de medidas restritivas das
prerrogativas individuais ou coletivas, desde que respeitados os termos estabelecidos
pela propria Constituic&o.®

Por conseguinte, os direitos fundamentais ndo poderao ser utilizados como escudo

protetivo de atividades ilicitas, “tampouco como argumento para afastamento ou diminuicdo da

® BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Plenario). Mandado de Seguranca 23.452-1/ RJ. Comissdo parlamentar
de inquérito. Poderes de investigagdo 9CF, art. 58,83°%). Limitacdes constitucionais. Legitimidade do controle
jurisdicional. Possibilidade de a CPI ordenar, por autoridade prépria, a quebra dos sigilos bancario, fiscal e
telefonico. Necessidade de fundamentacdo do ato deliberativo. Deliberagdo da CPI que, sem fundamentacdo,
ordenou medidas de restricdo a direitos. Mandado de seguranca deferido. Relator: Min. Celso de Mello, 16 set.
1999. Brasilia: STF [1999]. Disponivel em: http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docl
D=85966. Acesso em: 18 fev. 2020.
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responsabilidade civil ou penal por atos criminosos, sob pena de total consagracdo ao
desrespeito a um verdadeiro Estado de Direito.”’
Ainda neste sentido, expressa a Declaragdo Universal dos Direitos Humanos das

Nacdes Unidas, em seu art. 29:

Toda pessoa tem deveres com a comunidade, posto que somente nela pode-se
desenvolver livre e plenamente sua personalidade. No exercicio de seus direitos e no
desfrute de suas liberdades todas as pessoas estardo sujeitas as limitacdes
estabelecidas pela lei com a Unica finalidade de assegurar o respeito dos direitos e
liberdades dos demais, e de satisfazer as justas exigéncias da moral, da ordem publica
e do bem-estar de uma sociedade democratica. Nada na presente Declaragéo podera
ser interpretado no sentido de conferir direito algum ao Estado, a um grupo ou uma
pessoa, para empreender e desenvolver atividades ou realizar atos tendentes a
supressdo de qualquer dos direitos e liberdades proclamados nessa Declaragéo.®

A Constituicdo Federal no artigo 60, 84° 1V, garantiu a impossibilidade de alteracéo
dos direitos e garantias individuais, de modo que nao podera ser objeto de deliberacdo ou
emenda, caracterizando-se as clausulas pétreas.

A redacgdo do artigo 60, 8§4°, foi objeto de diversos entendimentos doutrinarios e
acOes perante o STF, diante do termo “tendente a abolir”, da redacdo original.

Contudo, o STF no Mandado de Seguranca n°® 23.132 de 2003, firmou entendimento
de que ndo podera ser objeto de reforma constitucional as previsdes enumeradas taxativamente
no art. 60,84° da Constituicdo Federal.®

Por fim, as cladsulas pétreas existem no ordenamento juridico de modo a evitar a
radical alteracdo dos preceitos constitucionais, de modo que, conferindo rigidez, as

carateristicas de imutabilidade permanecem preservadas e inatingiveis.

" MORAES, Alexandre. Direito constitucional. 35 ed. [Minha Biblioteca]. Sdo Paulo: Atlas, 2019. Disponivel
em: https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/9788597020915/cfi/6/10!/4/18@0:62.6. Acesso em: 18 fev.
2020.

8 ORGANIZACAO DAS NACOES UNIDAS. Declaragdo universal dos direitos humanos. Disponivel em:
https://www.unicef.org/brazil/declaracao-universal-dos-direitos-humanos. Acesso em: 18 fev. 2020.

® BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Plenario). Mandado de Seguranca 23.047-03/DF. Emenda constitucional:
limitagcbes materiais (clausulas pétreas). Controle jurisdicional preventivo (excepcionalidade). A proposta de
reforma previdenciaria (PEC 33-1). a forma federativa de Estado (CF, art. 60, §1°) e os direitos adquiridos (CF,
art. 60, § 4°, 1V, , c/c art. 5° 36). Alcance das clausulas invocadas. Razdo de indeferimento da liminar. Relator:
Min.  Sepllveda  Pertence, 11  fev  1998. Brasilia: STF  [1998].  Disponivel  em:
http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=365460. Acesso em: 18 fev. 2020.
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3 DO PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA E SUA
INTERPRETACAO JURIDICA

J& preconizava a Declaragdo dos Direitos do Homem de 1789 no art. 9° que: “Todo
acusado é considerado inocente até ser declarado culpado e, se julgar indispensavel prendé-lo,
todo o rigor desnecessario a guarda da sua pessoa devera ser severamente reprimido pela lei.”*°

Igualmente o art. 11, n.1, da Declaracdo Universal dos Direitos Humanos (1948):
“todo ser humano acusado de um ato delituoso tem o direito de ser presumido inocente até que
a sua culpabilidade tenha sido provada de acordo com a lei, em julgamento publico no qual lhe
tenham sido asseguradas todas as garantias necessarias a sua defesa.”!!

O Pacto Internacional de Direitos Civis e Politicos de 1966, também versou sobre
a inocéncia do acusado até que fosse feita prova de sua culpa, ¢ o que dispde o art. 14, 11, “toda
pessoa acusada de um delito tera direito a que se presuma sua inocéncia enquanto ndo for
legalmente comprovada sua culpa.”*?

Ressalta-se que os tratados internacionais tem valor de norma constitucional,
conforme o § 2° do art. 5 da CF que declara que: “Os direitos e garantias expressos nesta
Constituicdo ndo excluem outros decorrentes do regime e dos principios por ela adotados, ou
dos tratados internacionais em que a Republica Federativa do Brasil seja parte.”

Nesse sentido, a Constituicdo Federal diante das declaragcdes internacionais,
estatuiu no art. 5°, LVII, que: “ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado de

sentenca penal condenatoria”

10 UNIVERSIDADE DE SAO PAULO. Biblioteca Virtual de Direitos Humanos. Declaragdo de direitos do
homem e do cidadao — 1789. Disponivel em: http://www.direitoshumanos.usp.br/index.php/Documentos-ante
riores-%C3%A0-cria%C3%A7%C3%A30-da-Sociedade-das-Na%C3%A7%C3%B5es-at%C3%A9-1919/de
claracao-de-direitos-do-homem-e-do-cidadao-1789.html. Acesso em: 18 fev. 2020.

11 ORGANIZACAO DAS NACOES UNIDAS. Declaracéo universal dos direitos humanos. Disponivel em:
https://www.unicef.org/brazil/declaracao-universal-dos-direitos-humanos. Acesso em: 18 fev. 2020

12 BRASIL. Decreto n° 592, de 06 de julho de 1992. Atos Internacionais. Pacto Internacional sobre Direitos Civis
e Politicos. Promulgacdo. Brasilia, DF: Presidéncia da Republica, 1992. Disponivel em: http://www.

Elanalto.c.;ov.br/ccivil 03/decreto/1990-1994/d0592.htm. Acesso em: 19 fev. 2020.
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Assim, tem-se o principio da presuncdo de inocéncia. Em que pese as melhores
doutrinas sobre o tema, trataremos inicialmente de conceiturar de modo claro, ou literal o que
seria a palavra “presungao”.

Em analise nos diciondrios, o conceito mais habitual do sustantivo “presun¢ao”,
significa o ato de presumir ou de supor de algo que se tem por verdadeira ou aparenta ser.' Ou
seja, baseado em indicios, leva-se a crer, que a referida e antecipada conclusdo é verdadeira.

No entanto, em estudo histérico de natureza juridica, verifica-se que presumir,

resguardar-se de diferentes feicdes. E o que destaca Mauricio Zanoide:

Os termos “presungdo” ou “presumir” também foram adquirindo significados
distintos no mundo juridico. No direito romano, cujos registros sdo os mais antigos e
seguros, a palavra presuncao (praesumptio) significou [...], usurpacéo [...] arrogancia
[...] e opinido [...]. Ja a palavra presumir (praesumere) foi empregada como: tomar
antes [...], usurpar [...], ousar [...], arrogar-se[...] e acreditar ou julgar [...]**

Entretanto, por volta do século XVI e XVII, apo6s duras criticas aos sistemas de
julgamentos, o termo presuncdo passou a ser utilizado em beneficio do acusado, diante de
duvidas consideradas razoaveis, cabendo o 6nus da prova sempre aquele que faz as acusacdes
formais e materiais.

Certa confusdo ainda se faz na doutrina brasileira, tendo em vista que, em apenas
um artigo, no mencionado art. 5°, se previu a interpretacdo da presuncao de inocéncia. Contudo,
pela leitura atenta do referido inciso LVII da CF, verifica-se que a previsdo é o da nédo
culpabilidade do acusado até o transito em julgado.

Por conseguinte, leva-se a crenca de que o suspeito podera ser culpado até prova
em contrario, e ndo de que o0 € inocente, até que se prove o oposto. Tal referéncia, causa
impactos sociais, pois ja é considerado culturalmente culpado, até que o judiciario prove que
de fato é ou n&o.

13 pPRESUNCAO. Dicionario online priberam. Disponivel em: https://dicionario.priberam.org/presun%C3%A
7%C3%A30. Acesso em: 20 fev. 2020.
14 MORAES, Mauricio Zanoide de. Presuncéo de inocéncia no processo penal brasileiro: analise da estrutura

normativa Eara elaboraﬁéo Iegislativa e Eara decisdo 'Iudicial. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2010. E 122.
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Em outros paises, como por exemplo Portugal, dispde no art. 32, n. 2 que o acusado
é considerado inocente dentro e fora do processo, bem como dispde sobre a celeridade dos atos
processuais.

A Constituicdo Italiana de 1947, previu a presuncdo de inocéncia no art. 27, n. 2,
em que descreve que o acusado ndo sera considerado culpado, até condenacdo definitiva.’®
Verifica-se que a Constituicdo Italiana guarda semelhanca a previsdo da Constituicdo
Brasileira, diferenciando-se quanto a disposi¢ao “até condenagdo definitiva”, na Italiana e “até
o transito em julgado de sentenca penal condenatoria” na Brasileira.

Na Espanha, a previsdo da presuncdo de inocéncia, esta no art. 24, n.2 da

Constituicdo Espanhola que prevé:

Do mesmo modo, todos tém direito ao juiz ordinario predeterminado por lei, a
assisténcia de advogados, a serem informados da acusacdo feita contra eles, a um
processo publico sem dilagBes indevidas e com todas as garantias, a utilizarem os
meios de prova pertinentes para suas defesas, a ndo testemunhar contra si mesmos, a
ndo confessarem-se culpados e a presuncdo de inocéncia (Espanha, 1978, p. 29.318,
traducéo de Renan Lourenco da Silva)*®

Desta forma, vé-se que ndo é apenas o Brasil que recepcionou o principio da
presuncdo de inocéncia no ordenamento juridico patrio, trata-se de verdadeira afronta aos
direitos humanos condenar o acusado sem o devido processo legal.

Assim, destaca o Ministro Celso de Mello no julgamento da AP 858-DF:

Como sabemos, nenhuma acusagdo penal se presume provada. Esta afirmacdo, que
decorre do consenso doutrinério e jurisprudencial em torno do tema, apenas acentua
a inteira sujeicdo do Ministério Publico ao 6nus material de provar a imputacéo penal
consubstanciada na dendncia. [...] Esse principio tutelar da liberdade individual
repudia presungBes contrdrias ao imputado, que ndo devera sofrer punigdes
antecipadas nem ser reduzido, em sua pessoal dimensao juridica, ao “status poenalis”
de condenado.’

5 1TALIA, Constituzione della Repubblica Italiana. “Art. 27. L’imputato non ¢ considerato colpevole sino alla
condanna definitiva”. Disponivel em: https://www.quirina le.it/allegati_statici/ costituzione/costituzione.pdf.
Acesso em: 25 fev. 2020.

18SILVA, Renan Lourencgo. A presuncdo de inocéncia e a execugdo provisdria da pena no panorama juridico
internacional e estrangeiro. Publicado em: jun. 2018. Disponivel em: https://jus.com.br/artigos/66948 /a-
presuncao-de-inocencia-e-a-execucao-provisoria-da-pena-no-panorama-juridico-internacional-e-estrangeiro
"BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Segunda Turma). Agdo Penal 858-DF. Acdo Penal. Crime de uso de

documento falso. Artigo 304 do Cédigo Penal. Insuficiéncia de Erova ﬁuanto a ciéncia, Eelo acusado, da falsidade
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Tal principio, da presuncao de inocéncia é essencial dentro das fases processuais,
tendo em vista que o réu podera responder o processo em liberdade, e cabera ao Estado provar
sua culpa, e em havendo dividas quanto a materialidade das provas devera o tribunal beneficiar
0 réu.

Da garantia da presuncédo da inocéncia decorre, também, o principio de interpretacao
das leis penais conhecido como in dubio pro reo, segundo o qual, existindo divida na
interpretacdo da lei ou na capitulacdo do fato, adota-se aquela que for mais favoravel
ao réu. Nessa esteira, 0 STF firmou o entendimento de que, no julgamento de matéria
criminal, havendo empate na votacéo, a decisdo beneficiara o réu.*®

Embora a previsdo do principio constitucional do art. 5°, bem como os tratados
internacionais, a maior dificildade é sua aplicacdo pratica. A previsao do art. 60,84°, da Carta
Magna, como mencionou-se em outro momento, conferiu engessamento nas predisposi¢coes da
protecdo aos direitos individuais, de modo que nem através de Emenda Constitucional, esta
poderéa ser modificada.

Além do que, a “presuncdo de inocéncia, que ndo serve apenas para proteger o
individuo especifico que esteja em julgamento, e sim para manter a confianca publica na
integridade e seguranca duradouras do sistema juridico”.®

No entanto, diversos aspectos do principio da presuncao de inocéncia, tem gerado
controvérsias, e ampla jurisprudéncias do STF nesse sentido. Para alguns doutrinadores sua
aplicacdo é genérica e a interpretacdo pode ser variavel. O que passa-se a analisar dentro da

execucdo provisoria da pen a seguir.

do documento, circunstancia imprescindivel a configuragéo do dolo. Absolvi¢do com fundamento no art. 386, VI,
do Cédigo de Processo Penal. Relator: Min. Gilmar Mendes, 26 ago 2014. Brasilia; STF [2014]. Disponivel em:
https://jurisprudencia.s3.amazonaws.com/STF/IT/AP858_DF 1419589701303.pdf?Signature=S
JAerxpFDwvo6qgsIXEUXXHLFwk%3D&Expires=1584116895& AWSAccessKeyld=AKIARMMD5JEAO765
VPOG&response-content-type=application/pdf&x-amz-meta-md5-hash=b33c2b24acfb2c71ca8f336e7a4 f2c54.
Acesso em: 26 fev. 2020.

18 PAULO, Vicente; ALEXANDRINO, Marcelo. Direito constitucional descomplicado. 16. ed. rev. atual. e
ampl. S&o Paulo: Método, 2017. p. 183.

19 TAVARES, Andre Ramos. Curso de direito constitucional. 17. ed. [Minha Biblioteca] Sdo Paulo: Saraiva
Educacdo, 2019. p. 601. Disponivel em: https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/9788553609451/cfi/6
01!/4/A@0.00:56.9. Acesso em: 26 fev. 2020.
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4 DA EXECUCAO PROVISORIA DA PENA E O PRINCIPIO DA
PRESUNCAO DA INOCENCIA

Executar mesmo que provisoriamente a pena, em caso de condenacdo em grau de
apelacdo, tem gerado ao longo do tempo diversos debates e controvérsias no cenario juridico
brasileiro.

Antes da Constituicdo Federal de 1988, ndo existia especificamente a previsao do
principio da presuncao de inocéncia. No entanto, previa a Constituicdo de 1967/1969, no art.
150,8 35, que:

A Constituicdo assegura aos brasileiros e aos estrageiros residentes no Pais a
inviolabilidade dos direitos concernentes a vida, & liberdade, & seguranca a
propriedade, nos termos a seguintes:

835 — a especificagdo dos direitos e garantias expressas nesta Constitui¢do ndo exclui
outros direitos e garantias decorrentes do regime e dos principios que ela adota.?

Entretanto o STF no julgamento do Recurso Extraordinario 86.297-SP, entendeu
qgue o principio da presuncdo de inocéncia ndo integrava os direitos constitucionais, nédo
podendo neste aspecto ser utilizado o art. 150, 8§35, como base para sua interpretacdo e
constituicao.

O entdo Procurador-Geral da Republica, Henrique Fonseca de Araujo dispds que:

A Constituicdo Federal de 1967, emendade em 1969, ndo consagrou o principio de
que toda pessoa acusada de um ato criminoso se presume inocente até que sua
culpabilidade tenha sido reconhecida em processo em que todas as garantias de defesa
tenham sido asseguradas. [...] ao consagrar o principio, como se vé, o Constituinte
expressamente admitiu as restricdes inevitaveis a ele inerentes, como seja, a priséo
preventiva e outras medidas cautelares.?*

20 BRASIL. [Constituigdo do Brasil (1967)]. Constituigcdo do Brasil de 1967: Constitui¢do promulgada no dia 24
de janeiro de 1967, para entrar em vigor no dia 15 de margo de 1967. Publicada no Diario Oficial da Unido de
24.1.1967 [...]. Brasilia, DF: Planalto, [1967]. Disponivel em: http://www.inap.mx/portal/images/pdf/lat/
brasil/constitucion%20de%20brasil%201967.pdf. Acesso em: 26 fev. 2020.

21 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Plenario). Recurso Extraordinario 86.297-SP. Inegibilidade prevista no
art. 19, 1, n, da Lei Complementar n. 5/70. E vélido, por ndo ser inconstitucional, ainda que em parte, aquele
preceito. Exegese dos art. 151, Il e 1V, e 149, 8§22 c, da Constituicdo. Recurso extraordinario provido. Votos
vencidos. Relator: Min. Carlos Thompson Flores, 17 nov. 1976 Brasilia: STF [1976]. Disponivel em:
http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=180343. Acesso em: 26 fev. 2020.
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Posteriormente com a Constituicdo de 1988, e diante dos movimentos
internacionais pos iluminismo, a consciéncia dos direitos humanos tornou-se ao de grande
impacto, o que fez que o constituinte trouxesse o principio da presuncéo de inocéncia ou ndo
culpabilidade, expressamente no art. 5, LVII da Constitui¢do Federal.

Em que pese, a previsdo constitucionais, bem como a adesdo dos tratados
internacionais, as decisdes proferidas acenavam para a execugdo provisoria da pena. Bem como
as decisOes das turmas do STF eram afirmadas para o sentido de que o principio da presunca
ode inocéncia ndo era impedidivo da execugdo provisoria da pena.

E o que igualmente orientava as Simulas 716 e 717, que dispunha:

SUmula n® 716: Admite-se a progressdo de regime de cumprimento da pena ou a
aplicacdo imediata de regime menos severo nela determinada, antes do transito em
julgado da sentenca condenatoria. 22

Stmula n® 717: Nao impede a progressao de regime de execu¢do da pena, fixada em

sentenga ndo transitada em julgado, o fato de o réu se encontrar em priso especial.?

Contudo, em 2009 o STF através do julgamento do HC 84.078-MG, enfrentou o

tema. Assim, a Suprema Corte, permitiu que um condenado pudesse recorrer em liberdade,

considerando que o principio da presuncdo de inocéncia é incompativel com a execucdo
provisoria da pena.

A época sintetizou o Ministro Relator Eros Graus:

Nas democracias mesmo 0s criminosos sdo sujeitos de direitos. Ndo perdem essa
qualidade, para se transformarem em objetos processuais. Sdo pessoas, inseridas entre
aquelas beneficiadas pela afirmacdo constitucional da sua dignidade (art. 1°, 111, da
Constituicdo do Brasil). E inadmissivel a sua exclusdo social, sem que sejam
consideradas, em quaisquer circunstancias, as singularidades de cada infragdo penal,

22BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Simula n°® 716. Brasilia, DF: Supremo Tribunal Federal [2003].
Disponivel em: http://www.stf.jus.br/portal/cms/verTexto.asp?servico=jurisprudenciaSumula&pagina=sumula
_ 701 800. Acesso em: 27 fev. 2020.
ZBRASIL. Supremo Tribunal Federal. Simula n® 717. Brasilia, DF: Supremo Tribunal Federal [2003].
Disponivel em: http://www.stf.jus.br/portal/cms/verTexto.asp?servico=jurisprudenciaSumula&pagina=sumula
701 800. Acesso em: 27 fev. 2020.
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0 que somente se pode apurar plenamente quando transitada em julgado a condenacao
de cada qual.?*

Posteriormente em 2016, o Supremo, novamente em julgamento do HC 126.292-
SP, reformou sua jurisprudéncia, entendendo que o principio da presuncdo de inocéncia, ndo
impede a execugdo provisoria da pena, uma vez confirmada a condenacdo em segunda

instancia.

Nesses julgados, restou consignado que o art. 283 do Cédigo de Processo Penal (CPP)
ndo impede o inicio da execucdo da pena apds condenagdo em segunda instancia.
Desse modo, embora em face da decisdo de segundo grau ainda sejam cabiveis
recursos — 0 recurso especial, perante o STJ, e 0 recurso extraordinario, perante o STF
-, ainterposicdo deles ndo assegura ao réu o direito de permanecer em liberdade até
o transito em julgado da sentenga. %°

O Ministro Relator Teori Zavacki, proferiu em seu voto que:

Realmente, a execucdo da pena na pendéncia de recursos de natureza extraordinéria
ndo compromete o nlcleo essencial do pressuposto da ndo-culpabilidade, na medida
em que o acusado foi tratado como inocente no curso de todo o processo ordinério
criminal, observados os direitos e as garantias a ele inerentes, bem como respeitadas
as regras probatorias e 0 modelo acusatério atual. N&o é incompativel com a garantia
constitucional autorizar, a partir dai, ainda que cabiveis ou pendentes de julgamento
de recursos extraordinarios, a producdo dos efeitos proprios da responsabilizacdo
criminal reconhecida pelas instancias ordinarias.?

Divergindo exp6s o Ministro Celso de Mello:

Enfatizo, por necessario, que o “status poenalis” ndo pode sofrer — antes de sobrevir
o transito em julgado de condenagdo judicial — restri¢fes lesivas a esfera juridica das
pessoas em geral e dos cidaddos em particular. Essa opc¢do do legislador constituinte
(pelo reconhecimento do estado de inocéncia) claramente fortaleceu o primado de um

2 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Plenario). Habeas Corpus 84.078-7/MG. Habeas corpus.
Inconstitucionalidade da chamada "execucdo antecipada da pena" . Art. 5°, LVII, da Constituicdo do Brasil,
dignidade da pessoa humana. Art. 1°, Ill, da Constituicdo do Brasil. Relator: Min. Eros Grau, 05 fev. 2009.
Brasilia: STF [2009]. Disponivel em: http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID
=608531. Acesso em: 27 fev. 2020.

2 PAULO, Vicente; ALEXANDRINO, Marcelo. Direito constitucional descomplicado. 16. ed. rev. atual. e
ampl. Sdo Paulo: Método, 2017. p. 184.

26 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Plenario). Habeas Corpus 126.292-SP. Constitucional. Habeas Corpus.
Principio constitucional da presuncédo de inocéncia (CF, art. 5°, LVII). Sentenca penal condenatéria confirmada
por tribunal de segundo grau de jurisdicdo. Execucdo provisoria. Possibilidade. Relator: Min. Teori Zavascki, 17
fev. 2016. Brasilia: STF [2016]. Disponivel em: http://redir.stf.jus.br/paginadorpubpaginador.jsp ?docTP=
TP&docID=10964246. Acesso em: 28 fev. 2020.
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direito basico, comum a todas as pessoas, de que ninguém — absolutamente ninguém
— pode ser presumido culpado em suas relagdes com o Estado, exceto se ja existente
sentenca transitada em julgado.?”

Embora o posicionamento a favor do principio da presuncdo de inocéncia e
consequente proibicdo da execucdo provisoria da pena, foram vencidos os Ministros Rosa
Webber, Marco Aurélio, Celso de Mello e Ricardo Lewandowki.

Assim, a execucdo provisoéria da pena poderia ser aplicada, desde que a condenacéo
tivesse sido confirmada em segundo grau. Independente da pendéncia de recurso, o acusado
suportaria ser recolhido a prisdo para cumprimento inicial de sua pena.

Diante de tal decisao, neste corrente ano, foram ajuizadas Ac¢des Declaratdrias de
Constitucionalidade 43, 44 e 54, pelo Partido Nacional Ecoldgico (PEN), Conselho Nacional
dos Advogados do Brasil (OAB) e o Partido Comunista do Brasil (PCdoB) respectivamente, de
modo que o Supremo enfrentasse a questdo da constitucionalidade do art. 283 do Codigo de
Processo Penal - CPP

Em seu voto o Ministro Relator Marco Aurelio previu em seu voto: “A execucao
antecipada pressupde garantia do Juizo ou a viabilidade de retorno, alterado o titulo executivo,
ao estado de coisas anterior, 0 que ndo ocorre em relacdo & custodia. E impossivel devolver a
liberdade perdida ao cidaddo.”?

Ainda o Ministro Marco Aurelio:

Julgo procedentes os pedidos formulados nas a¢des declaratorias de n° 43, 44 e 54

para assentar a constitucionalidade do artigo 283 do Cédigo de Processo Penal. Como

consequéncia, determino a suspensdo de execucao provisoria de pena cuja decisao a
encerra-la ainda ndo haja transitado em julgado, bem assim a libertacdo daqueles que

27 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Plenario). Habeas Corpus 126.292-SP. Constitucional. Habeas Corpus.
Principio constitucional da presuncdo de inocéncia (CF, art. 5°, LVII). Sentenca penal condenatéria confirmada
por tribunal de segundo grau de jurisdigdo. Execucao provisoria. Possibilidade. Relator: Min. Teori Zavascki, 17
fev. 2016. Brasilia: STF [2016]. Disponivel em: http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp ?docTP=
TP&docID=10964246. Acesso em: 28 fev. 2020

28 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Plenéario). Acdo Declaratéria de Constitucionalidade 43-DF. O Partido
Ecoldgico Nacional — PEN ajuizou acéo declaratdria de constitucionalidade, com pedido de liminar, buscando seja
assentada a harmonia, com a Constituicdo Federal, do artigo 283 do Cédigo de Processo Penal. Relator: Min.
Marco Aurélio, 17 out. 2019. Brasilia: STF [2019]. p. 2. Disponivel em: https://migalhas.com.br/arquivos

/2019/10/art20191023—03.Edf. Acesso em: 28 fev. 2020.
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tenham sido presos, ante exame de apelacéo, reservando-se o recolhimento aos casos
verdadeiramente enquadraveis no artigo 312 do mencionado diploma processual.?

De modo divergente o Ministro Alexandre de Moraes, proferiu seu voto:

A decisdo condenatoria de 2° grau esgota a possibilidade legal de analise probatéria
e, formando o “juizo de consisténcia”, afasta a ndo culpabilidade do réu, impondo-lhe
pena privativa de liberdade e, de maneira fundamentada com a remissdo da Sumula
do préprio Tribunal, determina o inicio da execuc¢do da pena imposta pelo Gltimo grau
de jurisdicdo ordinaria com cognicdo plena. [...] Diante do exposto, julgo
IMPROCEDENTE as ADCs 43, 44 e 54, no sentido de conceder INTERPRETACAO
CONFORME & CONSTITUICAO FEDERAL ao artigo 283 do CPP, de maneira a se
admitir o inicio da execucdo da pena, seja privativa de liberdade, seja restritiva de
direitos, apds decisdo condenatdria proferida por Tribunal de 2° grau de jurisdigdo.°

Varias entidades foram habilitadas como amicus curiae, dentre elas a Defensoria
Publica da Unido, que apresentou um estudo interessante. De 01/01/2015 a 15/06/2016, foram
analisados 5.161 processos no ambito da assisténcia judicial.

Os processos foram compostos por habeas corpus, recursos em habeas corpus,
agravos de instrumento, agravos em recurso especial e recursos especiais, sendo que 711 ou
13,77%, obtiveram vitoria ainda que parcialmente do total dos processos examinados.>!

No STF o estudo se concentrou no mesmo lapso temporal, examinando 346
processos de habeas corpus e recursos em habeas corpus, aos quais foram computados 28 casos

ou 8,09%, dos que obtiveram éxito mesmo que parcialmente.?

29 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Plenério). Acéo Declaratéria de Constitucionalidade 43-DF. O Partido
Ecoldgico Nacional — PEN ajuizou acéo declaratdria de constitucionalidade, com pedido de liminar, buscando seja
assentada a harmonia, com a Constituicdo Federal, do artigo 283 do Cadigo de Processo Penal. Relator: Min.
Marco Aurélio, 17 out. 2019. Brasilia: STF [2019]. p. 11. Disponivel em: https://migalhas.com.br/arquivos
/2019/10/art20191023-03.pdf. Acesso em: 28 fev. 2020.

30 BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Plenério). Agéo Declaratéria de Constitucionalidade 43-DF. O Partido
Ecoldgico Nacional — PEN ajuizou acdo declaratéria de constitucionalidade, com pedido de liminar, buscando seja
assentada a harmonia, com a Constituicdo Federal, do artigo 283 do Cddigo de Processo Penal. Relator: Min.
Marco Aurélio, 17 out. 2019. Brasilia: STF [2019]. p. 22. Disponivel em: https://migalhas.com.br/arquivos
/2019/10/art20191023-03.pdf. Acesso em: 28 fev. 2020.

31 BRASIL. Defensoria Plblica da Unido. Acédo Declaratéria de Constitucionalidade 43-DF. A DEFENSORIA
PUBLICA DA UNIAO vem, por intermédio do Defensor Publico Federal de Categoria Especial, que atua por
delegagdo do Defensor Publico Geral Federal, apresentar manifestacdo na qualidade de AMICUS CURIAE,
invocando os argumentos adiante expostos. Gustavo Zortéa da Silva, 31 ago. 2016. Brasilia: STF [2016]. p. 7-8.
Disponivel em: http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docID=579568069#87%20-%20
Peti%E7%E30%20%20de%20apresenta%E7%E  30%20de%20manifesta%E7%E30%20(48355/2016)%20-%20
Peti%E7%E30%20%20de%20apresenta%E7%E30%20de%20manifesta%E7%E30. Acesso em: 28 fev. 2020.

32 BRASIL. Defensoria Plblica da Unido. Acédo Declaratéria de Constitucionalidade 43-DF. A DEFENSORIA

PUBLICA DA UNIAO vem, Eor intermédio do Defensor Publico Federal de Categoria Esgecial, ﬁue atua Eor
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Assim, a Defensoria Publica concluiu o estudo alertando que:

Diante desse quando. A primeira conclusdo que formulamos é a de que o titulo de
segunda instancia, que o STF pretende utilizar para nortear o inicio da execucdo da
pena, nao é dotado de suficiente confiabilidade para tal fim. Em outros termos, ha
acentuada incidéncia de casos em que, iniciando a execuc¢do da pena a partir dos
parametros dados pelo titulo condenatério de segunda instancia, sujeitar-se-a o réu a
um excesso de execucdo. Em alguns casos, podera ele vir a ser absolvido.®

Nesse sentido, em apertada deciséo, no final do ano de 2019, por 6 votos a 5, 0s
ministros decidiram que a execucdo provisoria da pena, mesmo que confirmado a condenagédo
em 22 instancia, fere preceitos constitucionais, tornando constitucional o art. 283 do CPP, que

assevera.

Art. 283. Ninguém podera ser preso sendo em flagrante delito ou por ordem escrita e
fundamentada da autoridade judiciria competente, em decorréncia de prisdo cautelar
ou em virtude de condenacéo criminal transitada em julgado. (Redacdo dada pela Lei
n° 13.964, de 2019)*
Foi vencido o ministro Edson Fachin, que julgou improcedente a agdo, e 0s
ministros Alexandre de Moraes, Luis Roberto Barroso, Luis Fux e Carmem Lucia, que

julgaram parcialmente improcedente, dando interpretagdo conforme a Constituicdo Federal.

delegagdo do Defensor Publico Geral Federal, apresentar manifestacdo na qualidade de AMICUS CURIAE,
invocando os argumentos adiante expostos. Gustavo Zortéa da Silva, 31 ago. 2016. Brasilia: STF [2016]. p. 8-9.
Disponivel em: http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docl D=579 568069#87%20-
%20Peti%E7%E30%20%20de%20apresenta%E7%E30%20de%20manifesta%E7%E30%20(48 355/2016)%20-
%20Peti%E7%E30%20%20de%20apresenta%E7%E30%20de%20manifesta%E7%E30. Acesso em: 28 fev.
2020.

33 BRASIL. Defensoria Publica da Unido. Acédo Declaratéria de Constitucionalidade 43-DF. A DEFENSORIA
PUBLICA DA UNIAO vem, por intermédio do Defensor Publico Federal de Categoria Especial, que atua por
delegacdo do Defensor Publico Geral Federal, apresentar manifestacdo na qualidade de AMICUS CURIAE,
invocando os argumentos adiante expostos. Gustavo Zortéa da Silva, 31 ago. 2016. Brasilia: STF [2016]. p. 10.
Disponivel em: http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docID=5795680 69#87%20-
%20Peti%E7%E30%20%20de%20apresenta%E7%E30%20de%20manifesta%E7%E30%20(48355 / 2016)%20-
%20Peti%E7%E30%20%20de%20apresenta%E7%E30%20de%20manifesta%E7%E30. Acesso em: 28 fev.
2020.

34 BRASIL. Decreto-Lei n°3.689, de 3 de outubro de 1941. Codigo de Processo Penal. Brasilia, DF: Presidéncia
da Republica, 1941. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm. Acesso em: 01

mar. 2020.
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Julgaram procedente a acdo os ministros, Rosa Weber, Dias Toffoli, Celso de Mello, Gilmar
Mendes, Marco Aurélio e Ricardo Lewandowski.®

N&o obstante, a prisdo antes do trénsito em julgado ndo estd completamente
descartada, contudo, devera ser analisada as condi¢es e requisitos das prisGes cautelares,
previstas no art. 312 do CPP, de modo a manter a ordem publica, para assegurar a aplicacao da
lei penal ou por conveniéncia da instrugédo criminal.

Para o ministro e doutrinador Alexandre de Moraes a eficécia do art. 5°, LVII, da
CF, requer trés requisitos basicos: o primeiro refere-se ao 6nus da prova, que devera pertencer
a acusacao, sem que a defesa produza provas de fatos negativos. O segundo requisito faz alusdo
ao devido processo legal, contraditério e ampla defesa, devendo as provas serem sempe
judicais. O terceiro, diz respeito a imparcialidade dos magistrados na apuracéo dos fatos, tanto
de 1° quanto em 2° instancia.*

Finalmente, o julgamento do STF, vai de encontro a manutencdo do principio da
presuncdo de inocéncia, preconizado na Carta Magna, bem como tratados internacionais. O
propdsito do principio € a manutenca da liberdade do individuo, até que, pelos meios legais,
mantida as garantias constitucionais seja provado o contrario, situacdo em que, apds o transito

em julgado processual, seja privado de sua liberdade.
5 CONSIDERA(;@ES FINAIS

Conclui-se este artigo, considerando que o principio da presuncédo de inocéncia ou
ndo culpabilidade como a doutrina faz referéncia, é fruto de séculos de luta pelos direitos
humanos e igualdades sociais.

Desde os tempos antigos, 0 homem € privado de sua liberdade sem que tenha

condicdes de ser visto como inocente. Sua condenagdo vem tdo logo o cometimento do delito,

% STF volta a proibir prisdo em 22 instancia; placar foi 6 a 5. Migalhas, 2019. Disponivel em: https://
www.migalhas.com.br/ quentes/314723/stf-volta-a-proibir-prisao-em-2-instancia-placar-foi-6-a-5. Acesso em: 01
mar. 2020.

%6 MORAES, Alexandre. Direito constitucional. 35 ed. [Minha Biblioteca]. Sdo Paulo: Atlas, 2019. Disponivel
em: https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/9788597020915/cfi/6/10!/4/18@0:62.6. Acesso em: 18 fev.

2020.
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0 processo apenas serviria para determinar a sua pena, no entanto, a reprovacgéo social ja o tinha
desmerecido.

Entretanto deve-se ter em mente, que erros judiciarios podem acontecer, e 0
principio da presuncdo de inocéncia, podera garantir que o individuo ndo seja alcancado por
ele, sendo privado de sua liberdade.

O status liberto, a consciéncia de se estar livre e mantido honrado, jamais podera
ser devolvido ao homem que dela foi privado erradamente. Sob esse ponto de vista, os tratados
internacionais e a recepgdo da Constituicdo Federal de 1988, preconizou de forma clara o
principio em comento.

Outrossim, o principio da presuncdo de inocéncia esta ligado a outros preceitos
também preservados constitucionalmente, como a ampla defesa, o devido processo legal e 0 in
dubio pro reo.

Trata-se de clausula pétrea, ou seja, ndo podera ser modificada, por qualquer meio
gue seja. Assim, ndo ha previsao constitucional, que, de modo diverso, entenda que € permitido
0 cumprimento da pena antes do transito em julgado.

Friza-se, que discorrer acerca da impossibilidade de mudanca do estado de
inocéncia, € tema de grande controvérsia nos meios juridicos, e contemporaneo, tendo em vista
as crescentes discussdes sobre a constitucionalidade do art. 283 do CPP.

Por fim, considera-se, relevante as disposicdes trazidas neste artigo, que, de modo
geral expds a situacdo atual do cenério nacional, bem como trouxe consideragdes sobre o tema

proposto em outros paises, de modo a situar o leitor sobre o tema proposto.
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