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RESUMO

Na sua obra “Hermenéutica constitucional. A sociedade aberta dos intérpretes da Constituicdo:
Contribuicdo para a interpretagdo pluralista ¢ ‘procedimental’ da Constitui¢ao”, Peter Haberle
propde que todos participem da interpretacdo constitucional. Todavia, o artigo 103 da
Constitui¢do da Republica Federativa do Brasil de 1988 (CRFB/88), contém um rol taxativo de
legitimados para acbes de controle abstrato de constitucionalidade. J& a reclamagdo
constitucional permite que as partes interessadas, individual ou coletivamente, busquem a
interpretacdo de decisdes vinculantes tomadas em sede de controle abstrato. Nesse contexto, a
pergunta que orienta este trabalho é: a reclamacdo é instrumento para democratizacdo da
interpretacdo constitucional segundo a proposta hermenéutica de Peter Haberle? Para investigar
essa questdo, foi utilizado o método hipotético-dedutivo, formulando a hip6tese de que a
reclamacdo permite que individuos ou coletividades excluidas do artigo 103 da CRFB/88
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participem do processo de interpretacéo das decisdes vinculantes tomadas em sede de controle
abstrato, servindo como instrumento para a democratizac¢ao, conforme a proposta hermenéutica
de Peter Haberle, ao permitir que mais vozes sejam ouvidas no processo interpretativo,
refletindo a pluralidade de perspectivas daqueles que vivem a norma. O objetivo geral é
compreender 0 uso da reclamacdo como instrumento de democratizacdo e 0s objetivos
especificos sdo analisar a hermenéutica de Peter Héberle e a interpretacdo constitucional e
legitimidade ativa na reclamacdo. Para tanto, foram utilizadas fontes em livros e artigos
cientificos. Os resultados obtidos confirmam a hipotese de pesquisa, contribuindo para o estudo
do direito constitucional.

PALAVRAS-CHAVE: Héberle. sociedade aberta. interpretacdo constitucional. reclamacao.

ABSTRACT

In his work “Constitutional Hermeneutics: The Open Society of Interpreters of the Constitution:
A Contribution to Pluralist and ‘Procedural’ Interpretation of the Constitution,” Peter Hiberle
proposes that everyone participate in constitutional interpretation. However, Article 103 of the
1988 Constitution of the Federative Republic of Brazil contains a closed list of parties
authorized to initiate abstract constitutional control actions. In contrast, the constitutional
complaint allows interested parties, individually or collectively, to seek the interpretation of
binding decisions made in the context of abstract control. In this context, the guiding question
of this work is: is the complaint an instrument for the democratization of constitutional
interpretation according to Peter Haberle's hermeneutic proposal? To investigate this question,
the hypothetical-deductive method was used, formulating the hypothesis that the complaint
allows individuals or collectives excluded from Article 103 of the Constitution to participate in
the interpretation process of binding decisions made in abstract control, serving as a tool for
democratization in line with Haberle's hermeneutic proposal by allowing more voices to be
heard in the interpretative process, reflecting the plurality of perspectives of those who live
under the norm. The general objective is to understand the use of the complaint as a tool for
democratization, while the specific objectives are to analyze Haberle's hermeneutics,
constitutional interpretation, and active legitimacy in the complaint. To achieve this, sources
from books and scientific articles were used. The results obtained confirm the research
hypothesis, contributing to the study of constitutional law.

KEY-WORDS: Haberle. open society. constitutional interpretation. constitutional complaint.

1 INTRODUCAO
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A reclamacédo constitucional (Rcl) tem se tornado cada vez mais relevante na
atualidade, especialmente com o crescimento de sua utilizacdo no Supremo Tribunal Federal
(STF). Nesse contexto, ao ter contato com a obra de Peter Haberle sobre a sociedade aberta dos
intérpretes da Constituicdo, despertou-se a curiosidade de entender como poderiam participar
do processo de interpretagdo constitucional outros individuos ou grupos ndo legitimados no
artigo 103 da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 (CRFB/88). Sendo assim,
0 problema central abordado neste artigo é abordar como a reclamacdo pode ser esse
instrumento para a democratizacdo da interpretacéo.

Diante desse problema, utilizamos o método hipotético-dedutivo, que envolveu a
elaboracdo da seguinte pergunta de pesquisa: a reclamacéo é instrumento para democratizacao
da interpretacdo constitucional segundo a proposta hermenéutica de Peter Haberle?

Esse questionamento serviu para nortear a busca desse trabalho, formulando a
hipo6tese de que a reclamacdo permite que individuos ou coletividades excluidas do artigo 103
da CRFB/88 participem do processo de interpretacdo das decisdes vinculantes tomadas em sede
de controle abstrato, servindo como instrumento para a democratizacdo, conforme a proposta
hermenéutica de Peter Haberle, ao permitir que mais vozes sejam ouvidas No processo
interpretativo, refletindo a pluralidade de perspectivas daqueles que vivem a norma.

E importante ressaltar que o presente trabalho se limitara ao objetivo geral que
reflete a confirmacéo ou rejeicdo da hipétese proposta, tendo em vista 0s objetivos especificos
escolhidos, de modo que outros temas poderdo ser aprofundados em pesquisas futuras e
escapam ao escopo e restrito espaco do presente artigo.

Dessa maneira, 0 texto esta estruturado em se¢des que espelham os objetivos
especificos dessa pesquisa e visam aprofundar a compreensdo do problema. Na Secdo 1,
fazemos uma revisdo do marco teorico que é a hermenéutica constitucional de Peter Haberle na
obra “Hermenéutica constitucional. A sociedade aberta dos intérpretes da Constituicao:
Contribui¢do para a interpretacdo pluralista e ‘procedimental’ da Constituicdo.”, que
contribuird para entender o conceito da sociedade aberta da constituicdo e a proposta de que
todos devem participar da sua interpretacdo. A Secéo 2 abordara o rol taxativo do artigo 103 da
CRFB/88, ajudando a entender a limitag&o do acesso ao controle abstrato; enquanto a Segéo 3
faz um paralelo com a amplitude de legitimados para a proposicéao da reclamacao, entendimento
que foi sendo construido ao longo da histéria. Por fim, a Secdo 4 apresentara a utilizacdo da
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reclamacdo para a reinterpretacdo de precedentes vinculantes que sao formados a partir do
julgamento de agdes abstratas.

Apds toda a exposicao, as conclusdes que serdo apresentadas ao final do artigo
buscardo sintetizar os principais achados, recordando o problema abordado da reclamacéo
como instrumento para democratizacdo da interpretacdo constitucional, estabelecendo
conjuntamente um didlogo com a teoria da sociedade aberta dos intérpretes de Peter Haberle, o
que, como se verd, confirmara a hipotese apresentada.

Assim, esta introducdo estabelece as bases para a investigacao proposta, ligando a
curiosidade inicial a exploracdo sistematica do problema, e preparando o leitor para 0s

desdobramentos que se seguirdo, a comecar do marco tedrico proposto.

2 HERMENEUTICA CONSTITUCIONAL SEGUNDO PETER
HABERLE

Na obra “Hermenéutica constitucional. A sociedade aberta dos intérpretes da
Constituicao: Contribuigdo para a interpretacao pluralista e ‘procedimental’ da Constitui¢ao”,
Héberle (2002, p. 11-12) traz nova abordagem para a teoria da interpretacdo constitucional,

defendendo que toda a sociedade participa da construcdo da norma constitucional:

Propde-se, pois, a seguinte tese: no processo de interpretacdo constitucional estéo
potencialmente vinculados todos os 6rgaos estatais, todas as poténcias publicas, todos
os cidaddos e grupos, ndo sendo possivel estabelecer-se um elenco cerrado ou fixado
com numerus clausus de intérpretes da Constituicdo (Haberle, 2002, p. 13)

Revisitando a obra de Peter Haberle, Dias e Carvalho esclarecem a tese do autor de
que “a interpretagdo constitucional ndo consiste em algo da algada exclusiva do Estado, por
conseguinte, abre-se espaco potencial para toda a comunidade politica, uma vez que 0 processo
politico ndo ocorre de forma apartada da Constitui¢ao”(2016, p. 183).

O conceito de hermenéutica é a busca por compreender a interpretacdo do texto,
sendo a compreensdo um comportamento produtivo de cada intérprete (Dias; De Carvalho,
2016, p. 173-174). Com isso, a hermenéutica constitucional é a disciplina especifica para o
intérprete “encontrar a melhor forma de transformar o texto constitucional em norma aplicavel”
(Dias; De Carvalho, 2016, p. 175). Nesse sentido, a hermenéutica constitucional tradicional
contempla os métodos gramatical, histérico, sisteméatico e teleoldgico, dirigidos para a

interpretagdo de um texto; bem como a nova hermenéutica constitucional, influenciada pelo
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pos-positivismo e ascensdo dos principios, coloca o intérprete no papel criativo da
concretizacdo da norma (Barroso; Barcellos, 2003, p. 27-30).

Assim, a proposta hermenéutica de Héberle se aproxima dessa proposta construtiva
da norma, pois defende que, além dos métodos tradicionais, para existir uma interpretacdo
realista da Constituicio, € necessario que investigar acerca dos intérpretes da norma. E o que
se extrai do seguinte trecho do autor:

Originariamente, indica-se como interpretacdo apenas a atividade que, de forma
consciente e intencional dirige-se a compreenséo e a explicitacdo de sentido de uma
norma (de um texto). A utilizacdo de um conceito de interpretacdo delimitado também
faz sentido: a pergunta sobre 0 método, por exemplo, apenas se pode fazer quando se
tem uma interpretacdo intencional ou consciente. Para uma interpretacdo
constitucional, pode ser exigivel um conceito mais amplo de hermenéutica: cidadados
e grupos, 6rgdos estatais, o sistema publico e a opinido publica (...) representam forcas
produtivas de interpretacdo (interpretatorische Produktivkrafte); eles sdo intérpretes
constitucionais em sentido lato, atuando nitidamente, pelo menos, como pré-
intérpretes (Vorinterpreten). (Héaberle, 2002, p. 14)

Assim, é possivel afirmar que hd um conceito amplo na hermenéutica de Peter
Héberle, porque este entende que todos sdo intérpretes, inclusive cidaddos, poténcias publicas,
experts e pessoas interessadas (Dias; De Carvalho, 2016, p. 178). Por isso, “a sociedade torna-
se aberta e livre, porque todos estdo potenciais e atualmente aptos a oferecer alternativas para a
interpretacdo constitucional” (Dias; De Carvalho, 2016, p. 179).

E importante ressalvar que a grande dimensdo de intérpretes, ndo retira a
legitimidade da jurisdigdo constitucional (Haberle, 2002, p. 14), mas apenas reconhece que
somados aos intérpretes juridicos, ha individuos, grupos e outros 6rgdos estatais que também

devem ser considerados intérpretes®. Como expresso no seguinte trecho:

Todo aquele que vive no contexto regulado por uma norma e que vive com este
contexto é, indireta ou, até mesmo diretamente, um intérprete dessa norma. O
destinatario da norma é participante ativo, muito mais ativo do que se pode supor
tradicionalmente, do processo hermenéutico. Como ndo sdo apenas o0s intérpretes
juridicos da Constituicdo que vivem a norma, ndo detém eles o monopdlio da
interpretacdo Constitucional. (H&berle, 2002, p. 15)

Como todos séo participantes da interpretacdo, a teoria de Héaberle se aproxima da
teoria da democracia concebida a partir dos direitos fundamentais, j4 que voltada para e
realidade dos cidadaos (Dias; De Carvalho, 2016, p. 181). Assim, a democracia esta no processo

formagéo da lei e no seu desenvolvimento posterior, na medida em que toda a sociedade é

3 Digno de nota que a multiplicidade de intérpretes gera relevante discusséo sobre quem deveria ser guardido da
Constituigo, 0 que porém escapa ao propésito deste artigo. Para isso, conferir: NERY JUNIOR, Nelson; NERY,
Rosa Maria de Andrade. Constituicdo Federal comentada e legislacdo constitucional, 2. ed, S&o Paulo: Revista dos
Tribunais, 2016.
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intérprete (Haberle, 2002, p. 18). Por isso, Haberle propde um catalogo sisteméatico dos
participantes da interpretacdo, formulado no sentido socioldgico da experiéncia, abrangendo
quatro grupos: das funcdes estatais, dos participantes do processo que ndo sdo necessariamente
Orgdos do estado, da opinido publica e da doutrina constitucional (Haberle, 2002, p. 19-23).
Desse modo: “A nova interpretacdo constitucional segundo Peter Héberle ndo pode ficar
adstrita a uma interpretacao que priorize somente procedimentos formalizados pelos operadores
oficiais das normas — juizes e legisladores -, mas que considere todos o0s potenciais atores
sociais” (Dias; De Carvalho, 2016, p. 184). E assim que a teoria de Haberle tem impactos

significantes sobre um rol ndo taxativo de intérpretes constitucionais:

Limitar a hermenéutica constitucional aos intérpretes “corporativos” ou autorizados
juridica ou funcionalmente pelo Estado significaria um empobrecimento ou um
autoengodo. De resto, um entendimento experimental da ciéncia do Direito
Constitucional como ciéncia de normas e da realidade ndo pode renunciar a fantasia e

(13-4

a forca criativa dos intérpretes “ndo  corporativos”  (“nicht-ziinftige”
Interpreten).(Héberle, 2002, p. 34)

As contribuicdes de Haberle, viabilizam também interpretacbes e criticas a
jurisprudéncia constitucional, especialmente quando se trata do efeito vinculante, pois este ndo
encerra o processo hermenéutico das questdes juridicas, como diz Abboud (2019, p. RB-7.24).
Com efeito, o autor alemdo diz que “colocado no tempo, o processo de interpretagdo
constitucional ¢ infinito, o constitucionalista ¢ apenas um mediador” (Haberle, 2002, p. 42).
Desse modo, qualquer que seja a decisdo vinculante, esta precisa ser interpretada sendo
“ingénua perspectiva de que seria possivel a aplicagdo do direito sem atividade interpretativa
mediadora” (Abboud, 2019, p. RB-7.24). Do contrario, “caminhamos para retrocesso primitivo
no aspecto hermenéutico, de um juiz boca fria da lei passamos para um juiz boca fria dos
tribunais superiores” (Abboud, 2019, p. RB-7.24).

Dessa forma, entende-se que para Haberle a mutacdo faz parte do processo de
interpretacdo, ndo sendo um conceito autbnomo, ja que ndo existe norma juridica, mas norma

juridica interpretada, como esclarece Dias:

Para esse autor, a mutagdo ndo seria uma categoria autbnoma, porque se encontra
diluida no conceito de interpretacdo que, naturalmente, é variavel com o passar do
tempo. Ele explica que a construgdo dessa categoria pela Escola Alemé de Direito
Publico nasceu da necessidade de buscar recurso dogmaético necessario para superar
o fator tempo no direito constitucional e, na atualidade, tem sido utilizada para
esconder a liberdade de interpretacdo. Haberle afirma que se ndo existe norma
juridica, mas norma juridica interpretada, e, de outro lado, interpretar um ato
normativo nada mais é do que coloca-lo no tempo ou integra-lo na realidade
normativa, essa concep¢ao de interpretacdo torna o conceito de mutacédo dispensavel.
(2021, p. RB-2.7)
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Apesar de criticar a igualacéo entre interpretacdo e mutacdo®, Marinoni (2022, p.
RB-5.1). concorda que o Judiciério ndo tem poder exclusivo de atribuir sentido a Constituicao,
a qual regula a prépria vida em sociedade, de forma que ndo pode deixar de ser interpretada
pelo povo e demais Poderes do Estado. Com isso, 0 autor se aproxima da ideia de Haberle sobre
a infinidade da interpretacdo ao afirmar a discutibilidade da decisdo constitucional e
continuidade do didlogo com a sociedade e os outros Poderes e 6rgaos do Poder Judiciério,

como no seguinte excerto:

No entanto, como ndo poderia deixar de ser, a possibilidade de continuagio do dialogo
significa ter a questdao em aberto. Quando a Corte decide, nada impede que o didlogo
continue especialmente para tratar de questdes que, muito embora semelhantes a
decidida, podem ser vistas como distintas, para adequar a decisdo a circunstancias
diferentes, ou mesmo porque a decisdo, proferida diante de um desacordo moral
razoavel, foi amplamente rejeitada pela sociedade. Alias, passado um tempo, 0
dialogo sobre o que foi decidido pode ser retomado diante de novos fatos sociais.
Diante desse “didlogo continuo”, ndo sé a questdo decidida fica, por assim dizer, em
suspenso, como a propria decisdo tomada pela Corte assume um carater “ndo
definitivo”. E claro que essa “ndo definitividade” n&o quer dizer que o precedente da
Corte, enquanto o didlogo se desenvolve, ndo tenha plena eficacia, obrigando a todos
0s Juizes e & Administracdo Publica federal, estadual e municipal. O precedente
constitucional obviamente tem eficcia vinculante, nos termos do art. 28, paragrafo
Unico, da Lei 9868/99. As razBes do precedente, quando do dialogo, dever ser
seriamente consideradas, até mesmo porque se pode chegar a conclusdo de que nada
mais deve ser feito pelo Parlamento. Portanto, ndo ha razdo para falar em perda da
estabilidade em raz&o da continuagdo do didlogo. Alias, se alguma perda houver, essa
¢ totalmente justificada diante da particularidade da resolugdo das questbes
constitucionais e do ganho obtido mediante o dialogo, pautado nas boas razées das
institui¢des pablicas.(Marinoni, 2022, p. RB-5.2)

Ademais, para Haberle, a dimens&o e intensidade do controle judicial depende da

medida da participacdo dos mais variados individuos e grupos, sejam estes representados, ndo
representados ou ndo representaveis (Haberle, 2002, p. 46), referéncia que se pode fazer aos
direitos difusos, coletivos e individuais homogéneos. Assim, defende que o direito processual
constitucional deve buscar desenvolver formas de participacdo pluralistas, considerando os
intérpretes em sentido amplo da Constituicdo (Haberle, 2002, p. 48).

De fato, a metodologia de Haberle podera trazer beneficios, desde que

racionalmente utilizada pelos 6rgaos jurisdicionais, como sustenta Bonavides:

O bom éxito da moderna metodologia ficard, porém, a depender de um ndo-
afrouxamento da normatividade pelos drgaos constitucionais judicantes na medida em
que estes fizerem uso dos novos instrumentos hermenéuticos, nascidos da necessidade

4 para aprofundamento sobre as criticas, conferir a diferenciacdo que o autor faz entre interpretacdo e mutagéo
constitucional e prejuizo a forga normativa da Constituicao, do que teria se descuidado Haberle, em: MARINONI,
Luis Guilherme. Processo Constitucional e Democracia, 2. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. RB-
18.3.
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de maior adequacdo da Constituicdo com a realidade, bem como do dinamismo do
Estado social, o Estado que constréi o futuro da sociedade democratica. (2011, p. 517)

A limitacdo da participacdo dos cidadaos e outros variados autores na interpretacao
constitucional pela via do controle concentrado-abstrato de constitucionalidade contrasta com
a revisdo das decisfes constitucionais mediante o instrumento da reclamacdo, o que leva as

préximas secoes.

3 O ROL TAXATIVO DE LEGITIMADOS NO CONTROLE ABSTRATO
DE CONSTITUCIONALIDADE

A partir da promulgacdo da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil em
1988, quebrou-se com a tradicdo de uma sociedade fechada de interpretacdo, que concentrava
nas maos do Procurador Geral da RepuUblica a atribuicdo e promover a acdo direta de
inconstitucionalidade (Coelho, 1998, p. 163). Porém, nem todas as portas foram abertas.

O artigo 103 da CRFB passou a prever um rol mais amplo de legitimados que
abrange: o Presidente da RepuUblica, a Mesa do Senado Federal, a Mesa da Camara dos
Deputados, a Mesa da Assembleia Legislativa ou da Camara Legislativa do Distrito Federal, o
Governador de Estado ou do Distrito Federal, o Procurador-Geral da Republica, o Conselho
Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, o partido politico com representacdo no Congresso
Nacional, e a confederacdo sindical ou entidade de classe de ambito nacional (Brasil, 1988, n.
p.)-

Fazendo um paralelo entre a hermenéutica de Haberle e o processo de modernizagao
da jurisdicdo constitucional brasileira, Inocéncio Martires Coelho identifica um processo de
construcdo de uma sociedade aberta de intérpretes da Constituicdo, notadamente com o Projeto
de Lei n®2.960 de 1997 — que culminou na Lei n® 9.868/1999 a respeito do processo das acdes
direta de inconstitucionalidade e declaratéria de constitucionalidade —o qual, porém, “acabou
ficando aquém das expectativas, precisamente no que se refere ao tamanho da pretendida
abertura” (Coelho, 1998, p. 160).

O projeto se opds a visdo republicana e democratica de Haberle, quando continuou
vedando a intervencdo de terceiros nas a¢des direta de inconstitucionalidade e declaratéria de
constitucionalidade (Coelho, 1998, p. 161), o que néo sofreu alteracdes na forma dos artigos 7°
e 18 da Lei n® 9.868/1999 atualmente vigente (Brasil, 1999, n. p.). Além disso, permaneceu

fechada a via do controle concentrado aos cidaddos e demais grupos ndo seletos no rol de
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legitimados, previsto no artigo 103 da CRFB/88. O rol de legitimados apesar de mais amplo,
continua sendo taxativo, 0 que contraria 0 que diz Peter Héberle: “n3o sendo possivel
estabelecer-se um elenco cerrado ou fixado com numerus clausus de intérpretes da
Constituigdo” (2002, p. 13).

Partindo do proposito de Haberle, Thamay (2022, p. RB-1.4) defende que o
cidaddo, como também € um intérprete da Constituicdo, deve ter oportunidades de acesso as
acOes e medidas no controle de constitucionalidade, para interferir nas decisfes estatais com
fundamento na vontade popular. Porém, a principio, 0 povo ndo tem a possibilidade de
participar do processo objetivo de controle de constitucionalidade, a ndo ser por audiéncias
publicas e amicus curiae (Thamay, 2022, p. RB-1.4). Por isso, o autor defende ser necessario

uma evolucdo do sistema, como aduzido a seguir:

Assim, deve-se permitir que o cidaddo contribua, de alguma forma, para a
interpretagcdo do Texto Constitucional, assim como com sua protecdo, ndo podendo
subsistir em um Estado Constitucional Democrético, que este poder-dever seja restrito
a apenas algumas personalidades estatais, conforme se encontra previsao nos incisos
do art. 103, CF/88. (Thamay, 2022, p. RB-1.4)

Sendo assim, algumas portas estdo fechadas, mas outras janelas foram abertas pela
possibilidade de, no controle abstrato de constitucionalidade: haver a manifestacdo dos outros
colegitimados no processo objetivo; o relator ouvir peritos e outras autoridades do Judiciario
sobre a matéria; bem como, admitir a figura do amicus curiae e a modulacdo dos efeitos da
declaracdo de constitucionalidade (Coelho, 1998, p. 161-163). Identificando essa abertura

democratica, Mitidiero anota que:

Em relagdo a iniciativa, [...] para a propositura de ac¢Ges diretas, prevé o Procurador-
Geral da Republica como “advogado da Constitui¢do” e “autoridades” executivas e
legislativas federais e estaduais como legitimados para suscitar o controle. Além
disso, a fim de contemplar a sociedade civil e seus diferentes setores de forma ainda
mais ampla, outorga legitimidade para as a¢des diretas para o Conselho Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil, partidos politicos com representacédo no Congresso
Nacional e confederac@es sindicais ou entidades de classe de ambito nacional.

No que concerne a participacéo, nosso sistema admite a intervencao de amicus curiae
em qualquer espécie de processo constitucional. Trata-se de abertura social que visa
outorgar carater “pluralista” ao controle, contribuindo para a concretizagdo do ideal
da “sociedade aberta dos intérpretes da Constituigdo”. Ademais, a possibilidade de
participacdo de experts e de designacdo de audiéncias publicas valem como janelas
para a ciéncia dentro do processo constitucional. (Mitidiero, 2022, p. RB-3.4)

O presente trabalho, contudo, busca estudar outra forma de contribuicdo dos
cidaddos e demais grupos ndo constantes no rol de legitimados para o controle abstrato
participarem do processo de interpretacdo da Constituicio por meio da reclamacéo

constitucional, o que leva a proxima segéo.
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4 LEGITIMIDADE ATIVA NA RECLAMACAO CONSTITUCIONAL

Originalmente concebida pela jurisprudéncia do STF, a reclamagdo passou por
diversas fases até chegar ser disciplinada atualmente pelo artigo 102, I, “1”, da CRFB/88 ¢
artigos 988 e seguintes do Codigo de Processo Civil, sendo percebida predominantemente como
uma agdo® (Alvim et al., 2020, p. RL-1.190).

As finalidades da ac¢éo de reclamacao constitucional no STF, podem ser sintetizadas
em trés: para assegurar a competéncia do STF nas hipdteses que decisdes ou atos emanados
pelo Poder Judiciario ou Administracdo Publica venham a afronta-la; para garantir a autoridade
de decisdes vinculantes proferidas pelo STF; e para garantir a observancia de acérddo de recurso
extraordinario com repercussdo geral ou repetitivos (Rossi; Reis Mundim, 2021, p. 527). O
propdsito desse artigo sera a analise apenas de uma dessas fungdes: a reclamacéo diante da ndo
observancia de decisdo vinculante decorrente de acdo de controle abstrato de
constitucionalidade.

E possivel notar que gradualmente foi ampliada a legitimacdo ativa para a
reclamacdo até chegar a configuracdo atual, em virtude da expansdo do efeito vinculante no
controle concentrado (acdes direta de inconstitucionalidade, acéo direta de constitucionalidade
e arguicdo de descumprimento de preceito fundamental) (Mendes, 2006, p. 46). A doutrina
mostra essa mudanca operada no STF, podendo ser identificadas quatro correntes gerais que
guiaram o entendimento jurisprudencial.

A primeira delas foi a total impossibilidade de usar a reclamacao na hipdtese de
descumprimento de decisdo tomada em sede de controle abstrato de constitucionalidade. As
acOes abstratas dao origem a processo objetivo em que ndo ha litigio, logo sequer ha partes, ou
seja, ndo existem “partes interessadas” para ajuizarem a acdo de reclamacdo e, por isso, a
impossibilidade de utilizar-se deste meio processual para pretenses fundadas no controle
abstrato (Jorge; Neto, 2008, p. 152). Sobre a relacdo entre a¢Oes abstratas, processo objetivo e

auséncia de partes, esclarece o constitucionalista:

Totalmente diferente € o controle abstrato. Neste ndo ha partes que busquem proteger
seus interesses e direitos, mas sim legitimados que buscam agir para manter a
Constituicao higida. [...]

> Para aprofundamentos sobre a discusséo da natureza juridica da reclamagéo constitucional até o entendimento
predominante atual, conferir: ALVIM, Teresa Arruda; CONCEICAOQ, Maria Ldcia Lins; RIBEIRO, Leonardo
Ferres da Silva; MELLO, Rogerio Licastro Torres de, Primeiros Comentarios ao Codigo de Processo Civil, ed. 3.
S&o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2020, p. RL-1.190.
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Com efeito, ndo ha falar em partes no controle de constitucionalidade abstrato, pois
processo objetivo com caracteristicas proprias, que substituem a existéncia de partes
pela legitimacdo outorgada a algumas entidades e 6rgdos, que nao detém interesse
pessoal para com a causa de pedir e pedidos da demanda, mas sim, entretanto
legitimidade para afastar a as inconstitucionalidades e o descumprimento de preceitos
fundamentais.(Thamay, 2015, p. 151)

Assim, poderiam ser usados outros instrumentos para a protecdo da ordem
constitucional nos casos concretos, como 0 mandado de seguranca e acao popular, mas ndo a
reclamacdo constitucional (Junior, 2020, p. 206). Além disso, nota-se que a preocupacgdo do
STF era com “avalanche de reclamagdes dos individuos interessados”, o que contribuiu para
limitar o uso deste instituto (Junior, 2020, p. 206). Um dos julgados mais antigos que ilustram
essa etapa foi identificado por Anténio Veloso Peleja Junior, na Rcl 136, julgada em 11 de
outubro de 1950 (Junior, 2020, p. 206).

Por volta de quarenta anos depois, a segunda corrente comegou a flexibilizar o uso
da reclamacdo nas hipoteses de descumprimento de decisdes em sede de acdo direta de
inconstitucionalidade, desde que figurassem os mesmos legitimados nos polos e mesmo objeto
em ambas a¢des, conforme identificado por Anténio Veloso Peleja Janior (Junior, 2020, p. 207)
no julgamento da Rcl 235, em 01 de outubro de 1987, e por Gilmar Mendes (2006, p. 35) no
julgamento da questdo de ordem da Rcl 385, em 26 de mar¢o de 1992. Sendo assim, havia a
necessidade de uma “sintonia fina entre a legitimidade para a acdo direta e para o ajuizamento
da reclamacéo” (Junior, 2020, p. 208).

De modo semelhante, a terceira corrente permitiu que quaisquer legitimados do rol
taxativo previsto no artigo 103 da CRFB/88, de modo concorrente, ou seja, ainda que ndo fosse
autor originario no processo objetivo, pudessem ajuizar a reclamacdo em face da desobediéncia
de decisdo em sede de controle concentrado de acdo direta de inconstitucionalidade. Essa
mudanca de entendimento foi verificada no julgamento da questdo de ordem da Rcl 397, em 25
de novembro de 1992 (Jorge; Neto, 2008, p. 153; Janior, 2020, p. 208; Mendes, 2006, p. 35—

36), conforme expresso no voto do relator:

A expressio “parte interessada”, constante da Lei n. 8.038/905, embora assuma
contetdo amplo no &mbito do processo subjetivo, abrangendo, inclusive, os terceiros
juridicamente interessados, devera limitar-se, na acdo direta de inconstitucionalidade,
a qualquer dos 6rgdos que nela possam, ativa ou passivamente atuar. Cumpre ressaltar,
contudo, que 0 acesso a via da reclamacdo ficaré restrito, nesta hipétese, a dimenséo
subjetiva daqueles que efetivamente figuraram — ou poderiam, em tese, ter figurado —
na relacdo processual objetiva de que emanou a deciséo afrontada.

® A Lei n°8.038/1990 disciplinou a reclamacéo até ser revogado pelo Cédigo de Processo Civil instituido pela Lei
n° 13.105/2015.
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Isto, porque a situacdo de terceiro interveniente, notadamente a que se refere ao
instituto da assisténcia — trate-se de intervencdo adesiva simples (CPC, art. 50), trate-
se de assisténcia litisconsorcial qualificada (CPC, art. 54) -, ndo é compativel com o
carater objetivo do processo de agdo direta de inconstitucionalidade, tanto que este
Tribunal quer por sua jurisprudéncia (RDA 155/155 — 157/266), quer por disposi¢do
de seu Regimento Interno (art. 169, par. 2°), tem repelido, nesse procedimento, a
possibilidade de intervencéo assistencial ou ad coadjuvandum (Brasil, 1992, p. 12).

A explicacdo para a mudanca de postura do STF da primeira para as posteriores é
que a preocupacdo com o volume dos processos de reclamacéo foi suplantada por outra: “a
insubmissdo de alguns tribunais as teses juridicas insitas nas decisdes proferidas pelo STF em
acoOes diretas e inconstitucionalidade” (Junior, 2020, p. 208).

Porém, a situagdo ganhou novos contornos com a Emenda Constitucional n° 3, de
17 de marco de 1993, a qual introduziu a acdo declaratéria de constitucionalidade no
ordenamento juridico, cujas decisdes definitivas de mérito teriam eficacia contra todos e efeitos
vinculantes, de modo que os concretamente prejudicados poderiam se valer da reclamacéo
(Jorge; Neto, 2008, p. 156).

Nesse sentido, Gilmar Mendes (2006, p. 39) afirma que a EC n°® 3/93 encerrou o
debate sobre o cabimento da reclamacéo quanto a acéo direta de constitucionalidade. Todavia,
ndo encerrou o debate quanto a acdo direta de inconstitucionalidade, como identificam Bruno
Dantas e Hugo Leme no seguinte excerto:

Pouco tempo depois, sobreveio a Emenda Constitucional 3/93, introduzindo a acéo
declaratoria de inconstitucionalidade (ADC) ao art. 102 da Constituicdo Federa. A
emenda foi responsavel por admitir cabimento de reclamacdo para preservar a
autoridade das decisGes do STF em sede de ADC; no entanto, ndo houve previsdo
expressa acerca de seu cabimento em sede ADI, deixando aberta davida que s6 viria
a ser sanada quase uma década depois.(2021, p. RB-28.2)

Foi com o julgamento da questdo de ordem no Agravo Regimental na Rcl 1.880,
em 23 de maio de 2002, que a quarta, ultima e atual corrente, passou a entender de forma ampla
que esta acdo € um reflexo processual da eficacia vinculante do acérdao paradigma, seja ele de
acao direta de constitucionalidade ou acdo declaratéria de constitucionalidade, de forma que
todos os concretamente prejudicados podem propor a reclamacéo (Dantas; Lemes, 2021, p. RB-
28.2; Jorge; Neto, 2008, p. 154; Mendes, 2006, p. 40). A ementa desse importante julgado

esclarece que na reclamacéo, todos podem ser legitimados, desde que prejudicados:

Reclamacdo. Reconhecimento de legitimidade ativa ad causam de todos que
comprovem prejuizo oriundo de decises dos érgéos do Poder Judiciario, bem como
da Administracdo Publica de todos os niveis, contrarias ao julgado do Tribunal.
Ampliacdo do conceito de parte interessada (Lei 8.038/90, artigo 13). Reflexos
processuais da eficacia vinculante do acérdao a ser preservado. (Brasil, 2002, p. 1)

Em harmonia com o novel posicionamento da Suprema Corte brasileira, com a
Emenda Constitucional 45/2004, todas as decisfes definitivas de mérito proferidas pelo STF
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nas acdes diretas de inconstitucionalidade ou declaratdrias de constitucionalidade, passaram a
ter o efeito vinculante, superando definitivamente a controvérsia (Jorge; Neto, 2008, p. 155;
Mendes, 2006, p. 40).

Quanto a arguicdo de descumprimento fundamental, sendo ela também acéo de
controle abstrato, essa tem a mesma sorte das suas semelhantes, como sustentam Morato, (2007,
p. 221) e Gilmar Mendes: “N&o hé davida de que a decisdo de mérito proferida em ADPF sera
dotada de efeito vinculante, dando azo, por isso, a reclamacéo para assegurar a autoridade da
decisdo do Supremo Tribunal Federal” (2006, p. 44). Com efeito, este importante
constitucionalista considera que o efeito vinculante deve ser reconhecido para outras decisoes
sobre controveérsias constitucionais proferidas pelo Tribunal Constitucional, pois:

Em verdade, o efeito vinculante decorre do particular papel politico-institucional
desempenhado pela Corte ou pelo Tribunal Constitucional, que deve zelar pela
observancia estrita da Constitui¢do nos processos especiais concebidos para solver
determinadas e especificas controvérsias constitucionais.(Mendes, 2006, p. 42-43)

Logo, o efeito vinculante das decisdes do STF tem papel politico e institucional de
garantir o proprio Estado Democratico de Direito, proporcionando a mesma decisdo e
consequéncias juridicas a todos os jurisdicionados, o que, ato continuo, fortaleceu o uso da
reclamacdo e aumentou o nimero dessas demandas na Corte (Jorge; Neto, 2008, p. 155-156).

Importante notar como Lobo (2015, p. 256-257) sustenta que, ao ampliar o conceito
de legitimados pelo julgamento do Agravo Regimental na Rcl 1.880, o STF permitiu também
gue entes coletivos atuassem como autores, coautores ou assistentes pela via da reclamacéo
constitucional, indicando a via coletiva desta como uma maneira para diminuir o volume e
acelerar o julgamento dessas aces na Corte, ao passo que também pode melhor oportunizar o
debate das matérias discutidas. Com essa perspectiva ampla, também afirma Thamay:

De fato, tendo em mira que a funcéo principal da reclamacdo ndo é a de cuidar do
simples interesse particular, mas a de assegurar a autoridade das decisdes, dos
precedentes e a de preservar a competéncia dos Tribunais Superiores, e, também, se
se tratar da hipotese de alguém que ndo tenha figurado pessoalmente no processo, mas
que realmente iria se beneficiar da decisdo reclamada, por estar ela relacionada a
interesse publico (direito difuso, por exemplo), seriamos levados a concluir que a
reclamacdo poderia, sim, ser utilizada também por esse interessado.(2022, p. RB-
12.5)

E importante recordar que o efeito vinculante das decisdes ndo acaba com a
inseguranca juridica e ndo encerra 0 processo de interpretacdo das questdes constitucionais,
conforme afirma Abboud: “a inseguranca juridica, provocada em nossos tribunais, da-se por
efeito da discricionariedade judicial, e ndo pela simples auséncia, em maior ou menor medida,

de provimentos com efeito vinculante.” (2019, p. RB-7.24). Por isso, o poder politico que é
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concentrado no STF em razéo do efeito vinculante e da reclamacéo, urge legitimacao perante a
sociedade, de modo que o tribunal deve estar atento a fundamentacdo baseada em valores

democraticos, como identificam Jorge e Neto:

Se por um lado, institutos como a reclamagéo se fazem necessarios para garantir uma
decisdo equénime para todos que por ela sejam atingidos, de outra parte, para que
essas decisdes sejam legitimas, devem atender aos ideais democraticos que, no
processo, se concretizam por meio da argumentacéo juridica de todos os participantes,
sejam advogados, membros do Ministério Publico, defensores publicos, partes e,
finalmente, na sentenca, pela fundamentacdo dos juizes.(Jorge; Neto, 2008, p. 157—
158).

Sendo assim, é possivel observar uma ampla legitimacdo na reclamacdo

constitucional que reflete em uma abertura desse instrumento processual para toda a sociedade.
Todavia, ndo se trata de qualquer parte, individual ou coletivamente, mas de todas aquelas que
comprovarem efetivamente prejuizo pelo descumprimento da decisdo vinculante tomada em
sede de controle abstrato de normas.

Logo, ha um rol mais amplo de legitimados na reclamacéo, pois ndo se restringem
aqueles previstos no rol taxativo do artigo 103 da CRFB/88, de forma que é necessario analisar
cada caso concreto para aduzir a legitimidade do autor no feito. Fato é que o efeito vinculante
e a reclamacdo constitucional como seu efeito processual apesar de buscar aplicar a mesma
decisdo para todos, ndo coloca fim ao debate, sendo necessario realizar o processo interpretativo
e angariar a fundamentacdo os argumentos dos mais variados participantes para observar o

principio democratico.

5 ARECLAMACAO E A INTERPRETACAO CONSTITUCIONAL

No julgamento da Rcl 4.374 pelo STF, reconheceu-se que a reclamacdo é
“instrumento de reinterpretagdo da decisdo proferida em controle de constitucionalidade
abstrato” (Brasil, 2013, p. 1). Com base nesse julgado, Antdnio Veloso Peleja Junior (2020, p.
209) afirma que a reclamagcédo foi transformada em acdo abstrata, pois altera a prdpria deciséo
vinculante de acordo com a mudanca dos fatos e fundamentos juridicos. O reconhecimento da

reclamacdo como acgdo constitucional ficou expresso no seguinte trecho do acordao:

Toda reclamacéo possui uma causa de pedir, que pode assumir formas distintas: pode-
se alegar a afronta a determinada decis&o ou simula vinculante do Supremo Tribunal
Federal; ou se pode utilizar como fundamento a usurpacdo de competéncia do STF.
Quando a causa de pedir é a violagdo de uma decisdo ou de simula vinculante do STF,
é inevitavel que a reclamacéo se convole em uma tipica acdo constitucional que visa
a protecdo da ordem constitucional como um todo. (Brasil, 2013, p. 21-22)
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Nesse sentido, o instituto da reclamacdo € uma via para dar continuidade ao

3

processo continuo de interpretacdo da norma: “é¢ por meio da reclamacgdo, portanto, que as

decisbes do Supremo Tribunal Federal permanecem abertas a esse constante processo

hermenéutico de reinterpretagdo levado a cabo pelo proprio Tribunal.” (Brasil, 2013, p. 25).
Isso porque da declaracdo de constitucionalidade de determinado ato normativo,

ndo se faz coisa julgada material, sendo possivel posterior declaragdo de inconstitucionalidade

do mesmo ato normativo, como explica Luis Roberto Barroso:

A declaracdo de inconstitucionalidade opera efeito sobre a propria lei ou ato
normativo, que ja ndo mais podera ser validamente aplicada. Mas no caso de
improcedéncia do pedido, nada ocorre com a lei em si. As situacGes, portanto, séo
diversas e comportam tratamento diverso. Parece absolutamente inapropriado que se
impeca o Supremo Tribunal Federal de reapreciar a constitucionalidade ou ndo de uma
lei anteriormente considerada vélida, a vista de novos argumentos, de novos fatos, de
mudancas formais ou informais no sentido da Constituicdo ou de transformagdes na
realidade que modifiquem o impacto ou a percepcdo da lei. Portanto o melhor
entendimento na matéria é o de que podem os legitimados do art. 103 propor acdo
tendo por objeto a mesma lei e pode a Corte reapreciar a matéria. (2016, p. 240-241)

No entanto, a probabilidade de haver uma nova acdo direta proposta pelos
legitimados para a acdo abstrata seria pequena, segundo o precedente em epigrafe, de modo que
0 Supremo Tribunal constatou que a via mais adequada para reinterpretar o precedente
vinculante seria mediante reclamacédo, que tera um rol mais amplo de legitimados e maior

volume de acgoes:

A oportunidade de reapreciacdo das decisGes tomadas em sede de controle abstrato de
normas tende a surgir com mais naturalidade e de forma mais recorrente no ambito
das reclamag@es. E no juizo hermenéutico tipico da reclamagio — no “balangar de
olhos” entre objeto e pardmetro da reclamacdo — que surgird com maior nitidez a
oportunidade para a evolugdo interpretativa no controle de constitucionalidade.
Assim, ajuizada a reclamacdo com base na alegacdo de afronta a determinada decisdo
do STF, o Tribunal podera reapreciar e redefinir o contetdo e o alcance de sua prépria
decisdo. E, inclusive, podera ir além, superando total ou parcialmente a decisdo-
pardmetro da reclamac&o, se entender que, em virtude de evolugdo hermenéutica, tal
deciséo ndo se coaduna mais com a interpretacéo atual da Constituigdo. Parece 6bvio
que a diferenca entre a redefinicdo do conteldo e a completa superagdo de uma
deciséo resume-se a uma simples questéo de grau.

No juizo hermenéutico proprio da reclamacdo, a possibilidade constante de
reinterpretacdo da Constituicdo ndo fica restrita as hipoteses em que uma nova
interpretacdo leve apenas a delimitacdo do alcance de uma decisdo prévia da propria
Corte. A jurisdicdo constitucional exercida no ambito da reclamagéo ndo é distinta;
como qualquer jurisdi¢éo de perfil constitucional, ela visa a proteger a ordem juridica
como um todo, de modo que a eventual superacao total, pelo STF, de uma decisao
sua, especifica, sera apenas o resultado do pleno exercicio de sua incumbéncia de
guardido da Constituicdo.(Brasil, 2013, p. 28-29)

Essa proposta de nova interpretagdo por meio da reclamacéo encontra resisténcia e

é dita teratoldgica por Diego Oliveira dos Santos (2017, p. 21-22), por estar além das funcGes

- |
Anais do Congresso Brasileiro de Processo Coletivo e Cidadania, n. 12, p. 634-653, out/2024 ISSN 2358-1557



649

para as quais esse instituto foi criado, ndo sendo uma delas a superacéo de precedentes, como

afirmam também sustentam os seguintes autores:

Em que pese a boa inten¢do dos Ministros em admitir nova hip6tese de ajuizamento
de reclamacdo Constitucional, tal posicionamento se mostra ativista em razdo da
auséncia de previsdo legal. Ao Poder Judiciario ndo cabe fazer a lei, mas sim
interpreta-la, decisdes como as destacadas anteriormente sdo contrarias a propria
Constituicdo, em especial a separacdo dos poderes.(Martos; Barufi; Filho, 2022, p.
60)

Contudo, apesar de ndo fazer juizo de valor sobre o acerto ou ndo do Tribunal

Constitucional acerca do referido julgado, Lucas Rodrigues Garcia (2019, p. 25-27) afirma que
ndo existe a impossibilidade de serem superados precedentes vinculantes por meio da
reclamacdo constitucional, mas quando efetivado é primordial o amplo contraditério para néo
afrontar o equilibrio entre os Poderes.

Assim, ndo deve ser considerada absurda a utilizacdo da agéo de reclamacéo para
superar precedentes, pois € necessario garantir meios para que todos levem suas consideracdes
a Corte e possibilitem a revisdo dos entendimentos, dando sequéncia a interpretacao enquanto
processo infinito aos dizeres de Héberle (2002, p. 42), e a exemplo da concluséo de Tatiane
Costa de Andrade:

Conforme ressaltado pelo préprio STF, ¢ no momento em que a Corte Superior aprecia
uma reclamacéo, que surge a oportunidade de dialogar com seus proprios precedentes,
de rever o contelido e o alcance de suas decisdes, vindo a reinterpreta-las ou até
mesmo a supera-las caso ndo mais se mostrem pertinentes no novo cenario social ou
perante a ordem juridica vigente.

E consenso entre os juristas que os padrdes decisorios ndo sdo imutaveis, o que iria
de encontro a doutrina de precedentes e a propria Constituicdo. Logo, os tribunais
superiores ndo podem petrificar sua jurisprudéncia, vindo a altera-la somente quando
Ihes convier. Ha de haver meios para que os jurisdicionados, de forma comparticipada,
levem suas ponderagdes até essas cortes, demonstrando que seus entendimentos
precisam ser revistos. (2019, p. 571-572)

Portanto, a reclamacdo é reconhecida como ac¢do constitucional, na medida em que
pode ser utilizada para interpretacdo constitucional, inclusive de precedentes vinculantes do
proprio Tribunal Constitucional. Isso impede o engessamento da norma frente & realidade,
permitindo que sejam reconhecidos processos de inconstitucionalizacdo de maneira mais
eficiente, porque aberta a mais legitimados do que aqueles inseridos no ambito do controle
abstrato e concentrado de normas. N&o obstante, ndo se deve olvidar da oitiva dos mais variados

segmentos no ambito da propria reclamacdo constitucional.

6 CONCLUSAO
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Neste artigo, foi realizada uma analise abrangente sobre a hermenéutica
constitucional na obra de Peter H&berle, da taxatividade do rol de legitimados no controle
abstrato de constitucionalidade e dos legitimados e funcdo interpretativa da reclamacao
constitucional, abordando a complexidade e a relevancia desse assunto no contexto atual.

A pergunta de pesquisa que norteou o estudo foi: a reclamacgéo € instrumento para
democratizagdo da interpretacdo constitucional segundo a proposta hermenéutica de Peter
Héberle? Para responder a essa questdo, utilizamos o método hipotético-dedutivo, com analise
qualitativa, que permitiu uma investigacdo detalhada. As técnicas utilizadas foram a revisao
bibliografica por meio de artigos cientificos, livros, legislacdo, bem como de julgados
importantes mencionados pela doutrina, notadamente das reclamagdes constitucionais n° 397,
1.880 e 4.374, julgadas pelo STF. Além disso, teve como marco tedrico a obra de Peter Héberle,
“Hermenéutica constitucional. A sociedade aberta dos intérpretes da Constituicdo:
Contribuicao para a interpretagdo pluralista e ‘procedimental’ da Constitui¢do”, que foi
revisitada e colocada em debate com diversos autores.

Os resultados obtidos confirmaram a hipotese de pesquisa de que a reclamacéo
permite que individuos ou coletividades excluidas do artigo 103 da CRFB/88 participem do
processo de interpretacdo das decisdes vinculantes tomadas em sede de controle abstrato,
servindo como instrumento para a democratizacdo conforme a proposta hermenéutica de Peter
Héberle, ao permitir que mais vozes sejam ouvidas no processo interpretativo, refletindo a
pluralidade de perspectivas daqueles que vivem a norma.

Com efeito, Haberle contribui para a democratizacdo da interpretacdo
constitucional, na medida em que defende 0 ndo encerramento do processo hermenéutico, bem
como da participacdo de varios segmentos da sociedade na construcdo da norma, ja que o que
existe é a norma interpretada.

Nesse sentido, individuos e grupos ndo legitimados a propor acdo abstrata de
constitucionalidade, poderdo participar, porém, da reinterpretacdo dos contetidos decisorios
utilizando-se da via da reclamagéo, quando forem diretamente prejudicados pela deciséo e
existir mudanca fatica ou juridica que justifique a sua reviséo.

Esses achados ndo apenas contribuem para o entendimento da interpretacéo da
Constituicdo, mas também abrem caminhos para futuras investigagdes, que escapam do escopo
do presente artigo, tais como por exemplo do papel de guardido da Constituicdo, das

divergéncias entre interpretacdo e mutacdo constitucional, da natureza e demais fungdes da
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reclamacao constitucional e utilizacdo adequada ou inadequada deste instrumento na superacéo
de precedentes.

Por fim, é fundamental destacar a importancia de estudar os instrumentos do
processo constitucional, que ndo apenas amplia 0 conhecimento na area, mas também propde
solucBes praticas para interpretacdo da Constituicdo. A continuidade dessa linha de pesquisa é
essencial para aprofundar a compreenséo sobre a reclamacdo como um desses instrumentos da
jurisdicdo, possibilitando avangos significativos e impactantes na protecdo de direitos

metaindividuais.
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