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PROCESSO CIVIL E DIREITOS FUNDAMENTAIS

CIVIL PROCEDURE AND FUNDAMENTAL RIGHTS

Rogério Medeiros Garcia de Lima *

RESUMO
Este texto abordara a importancia do Processo Civil contemporaneo para a consolidacao dos
direitos fundamentais da pessoa humana. Para tanto, analisaremos importantes principios
atinentes ao tema: dignidade da pessoa humana, instrumentalidade e efetividade do processo,
contraditorio, ampla defesa e duracao razoavel do processo.
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ABSTRACT
This text will approach the importance of the Civil Procedure contemporary for the
consolidation of the person’s basic rights. For in such a way, we will analyze important
principles: dignity of the person, instrumentality and effectiveness of the proceeding,
adversary system, legal defense and reasonable duration of the proceeding.

Keywords: Fundamental rights. Human Dignity. Civil Procedure. Instrumentality. Effectiveness. Contradictory.
Wide Defense. Average Duration.

1 - INTRODUCAO

Ja tivemos ocasido de refletir sobre os trés paradigmas basicos de organizacdo
politica do Estado, vigorantes ao longo da Historia das sociedades: o Estado de Direito, 0
Estado de Bem-Estar Social e o Estado Democratico de Direito (GARCIA DE LIMA, 2003).

Paralelamente a esses paradigmas, fala-se também nos direitos de primeira
geracdo (individuais), direitos de segunda geracao (coletivos e sociais) e direitos de terceira
geracdo (difusos, compreendendo os direitos ambientais, do consumidor e congéneres)
(BOBBIO, 1996:6-11; MORBIDELLI et al, 1997:88).

Nesse evolver, a doutrina dos direitos fundamentais revelou grande capacidade de
incorporar desafios. Sua primeira concepc¢édo enfrentou o problema do arbitrio governamental,

com as liberdades publicas; a segunda, o dos extremos desniveis sociais, com o0s direitos
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econdmicos; e a terceira, hoje, luta contra a deterioragdo da qualidade da vida humana e outras
mazelas, com os direitos de solidariedade (FERREIRA FILHO, 2000:15).

Consolidados os direitos de terceira geracdo, irromperam conflitos
metaindividuais. Por isso, também o conceito de acesso a justica sofreu significativa
transformacdo. A teoria do processo, como valor cultural, reflete os valores de uma época
(MARINONI, 1999:21).

O Processo Civil encontra-se em estagio de modificacdo profunda. Novas
realidades passaram a merecer protecéo por parte do Direito contemporaneo. Reportam-se ao
meio-ambiente, ao consumidor e aos bens e direitos de valor artistico, historico, turistico e
paisagistico. A dogmatica cléssica era inspirada no individualismo e resultou no positivismo
juridico. Encontra-se superada, porque ndo mais satisfaz as necessidades contemporaneas,
animadas por uma consciéncia coletiva ininterruptamente reivindicante. Hodiernamente, ha
reclamos de que todas essas situagdes venham a ser protegidas (ARRUDA ALVIM, Revista
Ciéncia Juridica, 51/24-42). A economia é caracterizada pela produc¢do de massa, distribuicéo
de massa e consumo de massa; logo, as relacdes, os conflitos, as exigéncias sociais, culturais e
de outra natureza assumem carater largamente coletivo, em vez de meramente individual
(CAPPELLETTI, 1989:22-23).

Maria Celina D’ Aratjo estudou a democracia e as novas instituicdes juridicas na

América Latina, para concluir (Revista de Administracdo Publica, 35/145-166):

“A justica deve ser um agente ativo na consolida¢do da democracia e a

democratizagdo inclui necessariamente uma nova visdo de direitos e acesso a justica”.

Este pequeno ensaio, pois, abordara a importdncia do Processo Civil
contemporaneo para a consolidacdo dos direitos fundamentais da pessoa humana. Para tanto —
diante das limitacbes de espago desta publicacdo — analisaremos importantes principios
atinentes ao nosso tema: dignidade da pessoa humana, instrumentalidade e efetividade do

processo, contraditorio e ampla defesa e duracdo razoavel do processo.
2 - OS DIREITOS FUNDAMENTAIS DA PESSOA HUMANA
No mundo contemporaneo, os direitos fundamentais estdo declarados nas

Constituicbes. As declaragbes de direitos sdo disposi¢cbes que proclamam as principais
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liberdades humanas. Tais direitos foram enunciados pelas grandes revolugfes norte-americana
e francesa. Posteriormente, foram incluidos nos textos constitucionais. Integram a propria
personalidade do homem. Ao seu exercicio correspondem, com limitacGes reciprocas, 0s
direitos dos demais homens. As declaracdes de direitos do século XIX consagravam,
sobretudo, os direitos privados e politicos. Configuravam uma primeira meta a ser atingida. O
mundo ainda ndo havia amadurecido para as grandes declaragcbes econdmicas, advindas no
século XX. Schmitt, em sua Teoria da Constituicdo, fala dos “direitos e pretensoes
socialistas”. Referiu-se aos novos direitos do homem em seu aspecto social e econémico,
complementares dos direitos politicos individuais classicos (PINTO FERREIRA, 1991:111-
112).

A criacdo da Organizacdo das Nacdes Unidas (ONU), em 1945, implicou a
elevacdo da cooperacdo econémica e social e da promogéo dos direitos humanos a tarefas no
mesmo plano da manutencdo da paz e da seguranga internacionais (MIRANDA, 2004:16). A
Convencdo Européia dos Direitos do Homem, de 04 de novembro de 1950, exigiu a adogdo,
pelo ordenamento juridico de cada Estado-membro, de mecanismos efetivos para protecdo
dos direitos humanos. Pela regra da subsidiariedade, a protecao do direito fundamental deve
primeiramente ser efetivada pelos meios locais disponiveis (GAUTRON, 2004:27).

O fendmeno da globalizacdo, a despeito das mazelas de exclusdo sécio-econdmica
que acarreta, cria reforcada cooperacdo internacional, através de comunidades e O6rgaos
supranacionais, para solu¢do de problemas de toda a humanidade, tais como “a degradacao
da natureza e do ambiente, as desigualdades econdmicas entre paises industrializados e
paises ndo-industrializados, as situagdes de exclusdo social, mesmo nos paises mais ricos, a
manipulagdo comunicacional, a cultura consumista de massas, a erosdo de certos valores
éticos, familiares e politicos” (MIRANDA, 1997:98-99). E fato altamente positivo, também
sublinhado pelo alemdo Konrad Hesse (1998:103):

“No mundo moderno das armas de destrui¢do em massa, das ameagas ecologicas
globais, como dos entrelagamentos econdmicos globais, e das reticulagens organizacionais
por eles condicionadas, uma série de tarefas publicas, a frente de tudo, aquela do
asseguramento da paz, ndo mais se deixa vencer no quadro nacional tradicional. Ordenacdes

tornam-se necessarias, que ultrapassam esse quadro”.

3 -0 PRINCIPIO DA DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA
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Ao dispor sobre os principios fundamentais, a Constituicdo Federal de 1988

proclamou:

“Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissoluvel dos Estados e
Municipios e do Distrito Federal, constitui-se em Estado Democrético de Direito e tem como fundamentos: | - a
soberania; Il - a cidadania; Il - a dignidade da pessoa humana; IV - os valores sociais do trabalho e da livre
iniciativa; V - o pluralismo politico.

“Paragrafo unico. Todo o poder emana do povo, que o exerce por meio de representantes eleitos
ou diretamente, nos termos desta Constituicdo.(...)

“Art. 3° Constituem objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil: I - construir uma
sociedade livre, justa e solidaria;ll - garantir o desenvolvimento nacional; Ill - erradicar a pobreza e a
marginalizacéo e reduzir as desigualdades sociais e regionais; IV - promover o bem de todos, sem preconceitos
de origem, raga, sexo, cor, idade e quaisquer outras formas de discriminagdo”.

Fabio Konder Comparato (Revista Cidadania & Justica, 3/291-293) cita o
predambulo e artigos 1° e 3° da CF/88 como principios maximos, 0s quais se condensam no
triangulo sagrado da liberdade, da igualdade e da solidariedade. Séo explicitados e
desenvolvidos no amplo sistema de direitos fundamentais da pessoa humana. O que importa
saber € que a funcdo sistémica dos direitos humanos ja ndo é hoje a mera conservacdo de
prerrogativas naturais de cada individuo, isoladamente considerado, mas antes um programa
de transformacGes sociais, politicas e econdmicas do Pais, visando a construcdo de uma
“sociedade livre, justa e solidaria” (art. 3% |, da Constituicdo). Nao estamos diante de uma
declaracdo retdrica ou ornamental, mas perante uma norma rigorosamente vinculante de todos
os Poderes Publicos, entre os quais se inclui o Judiciario. O povo brasileiro tem o direito de
exigir de todos esses governantes ou pilotos, segundo a etimologia grega do vocéabulo (a
palavra “governante”, de “gubernator”, provém do étimo grego “kubernetes”, que significa
piloto), que conduzam a nossa sociedade rumo a meta da plena realizagdo da dignidade
humana, especialmente por via da erradicacdo da pobreza e da marginalizacdo, e mediante a

reducdo das desigualdades sociais e regionais (Constituigéo, art. 3°, I11). E remata:

“Compete aos juizes, antes de mais nada, prevenir e sancionar os desvios de rota dos demais
governantes. Neste sentido, incumbe ao Judiciario uma fiscalizacdo severa e intratavel, tanto do Legislativo
quanto do Executivo, em todas as suas omissées. O ‘judicial review’, da tradi¢do norte-americana, deve, assim,
num futuro préximo, estender-se, das leis e atos administrativos, a todas as politicas governamentais”.

Comparato (2003:1-32) refere-se a afirmacgdo historica dos direitos humanos
como a parte mais bela e importante de toda a Historia: a revelacdo de que todos os seres

humanos, apesar das inimeras diferengas bioldgicas e culturais que os distinguem entre si,
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merecem igual respeito, como Unicos entes no mundo capazes de amar, descobrir a verdade e
criar a beleza. E o reconhecimento universal de que, em razdo dessa radical igualdade,
ninguém — nenhum individuo, género, etnia, classe social, grupo religioso ou nacdo — pode
afirmar-se superior aos demais. Progressivamente, foram criadas e estendidas a todos os
povos da Terra as instituicdes juridicas de defesa da dignidade humana contra a violéncia, o

aviltamento, a exploracéo e a miséria. E acrescenta:

“A Declaragdo Universal dos Direitos Humanos, aprovada unanimemente pela Assembléia Geral
das Nac6es Unidas em 10 de dezembro de 1948, condensou toda a riqueza dessa longa elaboracéo teérica, ao
proclamar, em seu art. VI, que todo homem tem direito de ser, em todos os lugares, reconhecido como pessoa.

“Nem por isso, no entanto, os problemas ético-juridicos foram eliminados. Ao contrério, 0 avanco
tecnoldgico ndo cessa de criar problemas novos e imprevisiveis, a espera de uma solucéo satisfatéria no campo
ético”.

Na seara do Direito Administrativo, destaca-se a no¢do de interesse publico.
Rodriguez-Arana (A & C Revista de Direito Administrativo e Constitucional, n® 20, 11-39)
enfoca o artigo 103 da Constituicdo Espanhola, segundo o qual a Administracdo Publica serve
com objetividade aos interesses gerais e atua de acordo com os principios de eficacia,
hierarquia, descentralizacdo, desconcentracdo e coordenacdo. Marcal Justen Filho
correlaciona a noc¢do de interesse publico a dignidade da pessoa humana (Revista
Trimestral de Direito Publico, 26/115-136).

No ambito do Direito Privado, importantes doutrinadores assimilam o impacto da
doutrina dos Direitos Humanos. Pietro Perlingieri (2002:37), por exemplo, destaca o0s
principios da solidariedade e da igualdade como instrumentos e resultados da atuacdo da
dignidade social do cidad&o.

No campo do Direito de Familia, Maria Helena Diniz (2005:22) reporta-se ao
principio da dignidade da pessoa humana como “base da comunidade familiar, garantindo o
pleno desenvolvimento e a realiza¢é@o de todos os seus membros, principalmente da crianga e
do adolescente (CF, art. 227)”.

Por derradeiro, o ministro Carlos Velloso (Cadernos de Direito Constitucional e
Ciéncia Politica, 26/42) considera de boa hermenéutica constitucional emprestar-se, na

interpretacdo das garantias constitucionais, a maxima eficacia a estas:
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“Vale, no ponto, a li¢do do Prof. Dalmo de Abreu Dallari, a dizer que ‘as normas
que definem os direitos fundamentais e suas garantias ndo comportam interpretacao
restritiva” (RDP, 94/789)"".

N&o destoa Ingo Wolfgang Sarlet (Revista de Direito Social, Notadez,14/9-49),
para quem o artigo 5°, § 1°, da Constituicdo Federal de 1988, consagra o principio da maxima
eficacia e efetividade das normas definidoras de direitos fundamentais, o qual abrange
também a maximizacédo da protecao dos direitos fundamentais.

Estd em voga o tema do controle judicial das politicas publicas, compreendidas
estas como medidas - ou conjunto de medidas - adotadas pelo Estado com o desiderato de dar
efetividade aos direitos fundamentais ou ao Estado Democratico de Direito. E preciso
conciliar o texto constitucional com uma pratica constitucional adequada. Tal missdo somente
pode ser cumprida se o Poder Judiciario ndo pensar mais no dogma do principio liberal da
legalidade, mas no principio da constitucionalidade dos atos. O legislador ndo é o Unico
responsavel por viabilizar a Constituicdo. O juiz tem a missdo constitucional de impedir acdes
ou omissdes contrarias ao texto, sem que com essa atitude esteja violando a Constituicdo. Nao
é mais a simples boca da lei, mas intérprete constitucional qualificado, que vai permitir que a
Constituicdo ndo sogobre numa realidade instdvel como a em que vivemos. Tal postura é
insita & nova leitura da separacdo de poderes, adequada ao nosso tempo de globalizacdo e de
falta de paradigmas (FREIRE JUNIOR, 2005:44-47).

A jurisprudéncia nacional acolhe o principio da dignidade da pessoa humana
para: a) em casos de crime de racismo (publicacOes anti-semitas), considerar que prevalecem
os principios da dignidade da pessoa humana e da igualdade juridica sobre a liberdade de
expressao (Supremo Tribunal Federal, Habeas Corpus n° 82.424-RS, rel. p/ acérddo min.
Mauricio Corréa, DJU 19.03.2004), b) acolher acdo civil publica, proposta pelo Ministério
Puablico, para implantacio do Modelo de Assisténcia a Satde do indio (Superior Tribunal de
Justica, Recurso Especial n® 811.608-RS, min. Luiz Fux, DJU 04.06.2007), c) assegurar
tramitacdo prioritéria de processo em que seja parte pessoa portadora do virus HIV (Superior
Tribunal de Justica, Recurso Especial n°® 1026899-DF, min?® Nancy Andrighi DJU
30.04.2008), d) eliminar restricbes de ingresso as mulheres em cargos de médicos e
engenheiros da Marinha de Guerra (Tribunal Regional Federal da 1* Regido, Apelacdo em
Mandado de Seguranga n° 1999.34.00.029345-2/DF, des. fed. Fagundes de Deus, DJU
09.11.2007), e) obrigar a Unido, em acdo civil publica proposta pelo Ministério Publico, a
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fornecer medicamentos a pessoas portadoras do virus HIV (Tribunal Regional Federal da 4?
Regido, Apelacdo Civel n°® 2000.04.01.021879-8, des? fed. Vania Hack de Almeida, DJU
02.08.2008), f) proibir o desconto de valores indevidamente pagos a segurado da Previdéncia
Social (Tribunal Regional Federal da 4 Regido, Agravo de Instrumento n°
2000.04.01.021879-8, relator p/ acorddo des. fed. Luiz Carlos de Castro Lugon, DJU
20.09.2000), g) autorizar retificacdo de registro civil de transexual, submetido, no estrangeiro,
a cirurgia para mudanca de sexo (Superior Tribunal de Justica, Sentenca Estrangeira n® 1.058,
min. Barros Monteiro, presidente, DJU 17.08.2006), e h) autorizar alteracdo do nome e
averbagdo no registro civil de transexual submetido, no Brasil, a cirurgia de
transgenitalizacdo(Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, Apelacdo Civel n°
70013909874, des® Maria Berenice Dias, julg. 05.04.2006).

4 — O PROCESSO CIVIL E OS DIREITOS FUNDAMENTAIS

O ministro Carlos Mario da Silva Velloso (ALVIM, 1995, prefacio) salienta o
estreito vinculo do processo civil com a Constitui¢do. Carlos Alberto Alvaro Oliveira analisa
0 processo civil na perspectiva dos direitos fundamentais (Genesis - Revista de Direito
Processual Civil, 26/653-664). Segundo o doutrinador galcho, o processo, na sua condi¢do de
auténtica ferramenta de natureza publica, indispensavel para a realizacdo da justica e da
pacificacdo social, ndo pode ser compreendido como mera técnica. E instrumento de
realizacdo de valores e especialmente de valores constitucionais. Logo, impde-se considerar o
processo como direito constitucional aplicado. Nos dias atuais, cresce em significado a
importancia dessa concepcao, se atentarmos para a intima conexidade entre a jurisdicéo e o
instrumento processual na aplicacdo e protecdo dos direitos e garantias assegurados na
Constituicdo. Ndo se trata mais de apenas conformar o processo as normas constitucionais,
mas também de emprega-las no préprio exercicio da funcéo jurisdicional, com reflexo direto
no seu conteudo, naquilo que é decidido pelo 6rgdo judicial e na maneira como 0 processo é
por ele conduzido. Ressalta a importancia dos direitos fundamentais, visto que criam 0s
pressupostos basicos para uma vida repousada na liberdade e na dignidade humana.
Dessarte, o rigor do formalismo resulta temperado pelas necessidades da vida, extremando-se
o conflito entre o aspecto univoco das caracteristicas externas e a racionalizacdo material, que
deve levar a cabo o 6rgdo judicial, entremeada de imperativos éticos, regras utilitarias e de

conveniéncia ou postulados politicos, que rompem com a abstracdo e a generalidade. O juiz,
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por sua vez, ndo é uma maquina silogistica, nem o processo, como fenémeno cultural, presta-
se a solucbes de matemética exatiddo. Isso vale, é bom ressaltar, ndo sO para o
equacionamento das questdes faticas e de direito, como também para a conducdo do processo

e notadamente no recolhimento e valorizacdo do material fatico de interesse para a decisao.

5 - INSTRUMENTALIDADE E EFETIVIDADE DO PROCESSO

Jurisdicdo é a funcédo do Estado de declarar e realizar, de forma prética, a vontade
da lei diante de uma situacéo juridica controvertida. Por sua vez, o processo era definido por
Piero Calamandrei como “série de atos coordenados regulados pelo direito processual,
através dos quais se leva a cabo o exercicio da jurisdicdo” (THEODORO JUNIOR, 1984:37-
45).

Todo processo, em seu termo final, deve satisfazer as expectativas das partes em
relagdo & prestagdo jurisdicional. Nesse sentido, o processo deve ser considerado um
instrumento a servico da paz social. Conforme salientam Aradjo Cintra, Ada Grinover e
Candido Dinamarco (1990:42-43), falar em instrumentalidade do processo nao € falar
somente das suas ligaches com a lei material. O Estado é responsavel pelo bem-estar da
sociedade e dos individuos que a comp&em. Turbado o bem-estar social pela existéncia de
conflitos entre pessoas, a sociedade se vale do sistema processual para, eliminando os
conflitos, devolver a sociedade a paz desejada. O processo é uma realidade do mundo social,
legitimada por trés ordens de objetivos perseguidos pelo Estado mediante o exercicio da
jurisdicdo: sociais, politicos e juridicos. A consciéncia dos escopos da jurisdicao e sobretudo
do seu escopo social magno de pacificacdo social constitui fator importante para a
compreensdo da instrumentalidade do processo, em sua conceituacdo e enderecamento social
e politico.

Em obra monogréafica, Candido Dinamarco (2003:11-14) sustenta que
doutrinadores e operadores do processo tém a mente povoada de um sem-nimero de
preconceitos e dogmas supostamente irremoviveis, os quais, em vez de iluminar o sistema,
concorrem para uma Justica morosa e, as vezes, insensivel as realidades da vida e as angustias
dos sujeitos em conflito. Todos os principios e garantias constitucionais devem ser havidos
como penhores da obtencdo de resultados justos, sem receber um culto fetichista que

desfigura o sistema. Devem ser interpretados sistematicamente e em consonancia com 0s
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valores vigentes ao tempo da interpretagdo. E preciso ler uma garantia constitucional & luz de
outra, ou outras, sob pena de conduzir o processo e o0s direitos por rumos indesejaveis.

Luiz Guilherme Marinoni complementa (Genesis - Revista de Direito Processual
Civil, 24/314):

“Se o processo civil é um instrumento para a adequada tutela dos direitos, e se, nesta linha, o
procedimento constitui apenas uma técnica para a boa e correta prestagao do servico jurisdicional, é 16gico que
o0 procedimento ndo pode distanciar-se dos direitos a que deve proteger, e muito menos das necessidades da
sociedade contemporénea, sob pena de ndo poder atender aos novos direitos e assim transformar-se em uma
espécie de técnica inltil para realizar as finalidades que o Estado tem a missao de cumprir”.

N&o se pode olvidar, outrossim, a festejada doutrina de Kazuo Watanabe, segundo
a qual, hoje, a idéia de acesso a justica ndo mais se limita ao mero acesso aos tribunais: ndo se
trata apenas e somente de possibilitar 0 acesso a justica enquanto instituicdo estatal, mas de
viabilizar o acesso a ordem juridica justa, com os requisitos de: a) direito a informacao; b)
direito a adequacdo entre a ordem juridica e a realidade socio-econémica do pais; c) direito ao
acesso a uma justica adequadamente organizada e formada por juizes inseridos na realidade
social e comprometidos com o objetivo de realizacdo da ordem juridica justa; d) direito a
preordenacdo dos instrumentos processuais capazes de promover a objetiva tutela dos direitos;
e e) direito a remocéo dos obstaculos que se anteponham ao acesso efetivo a uma justica que
tenha tais caracteristicas (GRINOVER, 1996:9-10).

Sobressai 0 principio do acesso a jurisdicdo, conforme Cappelletti e Garth
(1988:9-12):

“Ndo ¢ surpreendente, portanto, que o direito ao acesso efetivo a justica tenha ganho particular
ateng¢do na medida em que as reformas do ‘welfarestate’ tém procurado armar os individuos de novos direitos
substantivos em sua qualidade de consumidores, locatarios, empregados e, mesmo, cidaddos. De fato, o direito
ao acesso efetivo tem sido progressivamente reconhecido como sendo de importancia capital entre 0s novos
direitos individuais e sociais, uma vez que a titularidade de direitos é destituida de sentido, na auséncia de
mecanismos para sua efetiva reivindicagdo. O acesso a justica pode, portanto, ser encarado como 0 requisito

fundamental — o mais bésico dos direitos humanos — de um sistema juridico moderno e igualitario que
pretenda garantir, e ndo apenas proclamar, os direitos de todos” .

No referente a efetividade do processo, discorre Salvio de Figueiredo Teixeira
(RITAMG, 50/42):

“Barbosa Moreira, um dos que mais tém se ocupado do tema, apds registrar a crescente e
generalizada preocupacdo com a efetividade do processo, ressalvando as divergéncias existentes, sintetiza
proposi¢coes consensuais em alguns pontos, dentre os quais o que proclama que ‘o resultado do processo ha de
ser tal que assegure a parte vitoriosa 0 gozo pleno da especifica utilidade a que faz jus segundo o ordenamento’,
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na mesma linha, alids, da conhecida e quase centendaria li¢do de Chiovenda: ‘Il processo deve dare per quanto é
possibile praticamente a chi ha undirittotuttoquello e proprioquelloch’égli ha dirittoconseguire’”.

Em suma, o alvo maior do processo é o desfecho com decis@o de mérito, assenta

a melhor jurisprudéncia:

“Os modernos principios de acesso ao Judiciario buscam facilitar a decisdo de meérito. Os
obstaculos processuais devem ser afastados, sempre que possivel. Decorréncia da instrumentalidade do
processo” (Superior Tribunal de Justi¢a, Embargos de Divergéncia no Recurso Especial n® 51.764-SP, min. Luiz
Vicente Cernicchiaro, DJU 10.08.1995).

6 - PRINCIPIO DA DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO

A Emenda Constitucional n°® 45/2004, conhecida como Reforma do Poder

Judiciario, acrescentou o inciso LXXVIII ao artigo 5° Constituicdo Federal de 1988:

“A todos, no dambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel

duracdo do processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramita¢do”.

Desde a segunda metade do século XX, com efeito, despontou a preocupacdo com
a celeridade e a efetividade do processo, ou seja, a obtencdo, a bom tempo, do resultado
pratico que a aplicacdo das refinadas teorias deve proporcionar a quem necessita do processo
judicial. E o que expde Moniz Aragdo (Revista Forense, 353/54):

“Relevantes diplomas internacionais fixaram orienta¢do nova para a atividade processual. A
Declaracao Universal dos Direitos do Homem, aprovada pela ONU, a assegurar ndo s6 o direito de acesso aos
tribunais, como um ‘remédio efetivo’; a Declaragcdo Americana dos Direitos do Homem, a garantir um
‘procedimento simples e breve’; a Conveng¢do para Prote¢do dos Direitos Humanos e as Liberdades
Fundamentais da Comunidade Européia, que impde ser a causa apreciada ‘em prazo razodvel’; a Convengdo
Americana sobre Direitos Humanos, Pacto de San José, que fala igualmente em ‘prazo razoavel’. Tais
instrumentos preceituam no &mbito universal, reiterado em paises europeus e americanos, ndo s6 0 acesso ao

Poder Judiciario - o ‘dia na Corte’, prescrito na Carta da ONU - como a decisdo em prazo aceitavel. A Corte
Européia dos Direitos do Homem tem aplicado san¢ées a Estados que retardam a prestagdo jurisdicional ”.

A doutrina italina considera que a tutela jurisdicional, para ser efetiva, deve ser
tempestiva. A Lei Constitucional de 23.11.1999, acrescentou ao artigo 111 da Constituicdo da
Italia o principio da duracdo razoavel do processo. A Convencdo Européia dos Direitos do
Homem considera direito fundamental da pessoa humana a solu¢do da controvérsia em prazo
razoavel. A Corte Européia, por sua vez, estabeleceu parametros, desde ja consolidados, para

avaliar a duragdo razoavel de um processo: as peculiaridades do procedimento, a
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complexidade da controvérsia, 0 comportamento das partes e o porte do d6rgdo publico
envolvido (CONSALES e NACCIARONE, 2008:440).

Na Italia, o regulamento D.P.R., de 13 de fevereiro de 2001, disciplina o uso de
instrumentos de informatica e telematica nos processos civil e administrativo (CONSALES,
2007:125). Entre nds, a Lei n° 11.280/2006 acrescentou o paragrafo unico ao artigo 154 do

Cadigo de Processo Civil:

“Os tribunais, no dmbito da respectiva jurisdi¢ao, poderdo disciplinar a prdtica e a comunicagao
oficial dos atos processuais por meios eletrénicos, atendidos os requisitos de autenticidade, integridade,
validade juridica e interoperabilidade da Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP — Brasil”.

7 - PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA
Estabelece a Constitui¢do Federal no artigo 5°, inciso LIV:

“Ninguém serd privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo

legal”.
E no artigo 5°, inciso LV:

“Aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral

sdo assegurados o contraditorio e ampla defesa, com os meios e recursos a ela inerentes”.

Celso Ribeiro Bastos comenta o direito ao devido processo legal (1995:208):

“O processo, no mundo moderno, é manifesta¢io de um direito da pessoa humana. Por esta
razao, as Constituicdes se interessam por disciplina-lo, a fim de impedir que leis mal elaboradas possam levar a
sua desnaturacgdo, com o consequente prejuizo dos direitos subjetivos que deve amparar.

“O grande processualista Couture fala mesmo em uma tutela constitucional do processo e que
tem o seguinte contetdo: a existéncia de um processo contemplado na préopria Constituicdo. Em seguida, a lei
deve instituir este processo, ficando-lhe vedada qualquer forma que torne ilusdria a garantia materializada na
Constitui¢do”.

Araudjo Cintra, Ada Grinover e Candido Dinamarco (1990:55) reportam-se aos

principios do contraditdrio e da ampla defesa:

“O principio do contraditorio também indica a atuagdo de uma garantia fundamental de justica:
absolutamente inseparavel da distribuicdo da justica organizada, o principio da audiéncia bilateral encontra
I ——
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expressdo no brocardo romano ‘audiatur et altera pars’. Ele ¢ tdo intimamente ligado ao exercicio do poder,
sempre influente sobre a esfera juridica das pessoas, que a doutrina moderna o considera inerente mesmo a
propria nogdo de processo”.

8 - CONCLUSAO

Conforme destacamos ao longo deste ensaio, o Processo Civil contemporaneo
adquiriu importancia impar na consolidacdo dos direitos fundamentais da pessoa humana.
Para consagrar a dignidade da pessoa humana, o aplicador da lei recorrerd aos principios da
instrumentalidade e efetividade do processo, contraditério e ampla defesa e duragdo razoavel
do processo.

E preciso, contudo, recordar Aroldo Plinio Gongalves (1997):

“Nem a tecnologia, nem a boa formagdo de juizes e advogados, sozinhas, sdo aptas a debelar a
morosidade da Justica, propiciando sua celeridade em direcdo a melhor solucdo das demandas. Elas ndo serdo
suficientes sem o acréscimo daquela sensibilidade especial que se deseja do magistrado e que o capacita a
compreender que quem procura o Judiciario, geralmente, o faz como recurso extremo, quando todas as vias
extrajudiciais se frustraram na busca da solucdo do conflito. Quem recorre a Justica tem pressa e ndo pode
esperar indefinidamente a solucéo judicial de seu pedido, ndo pode ser privado do direito de ver a sua causa
decidida”.
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